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¿por	qué	evaluar	intensidad	y	calidad	de	
la	investigación?		

•  Baremación	de	candidatos	a	contratos	y	puestos	de	trabajo	
en	los	que	la	capacidad	de	proponer	y	desarrollar	
investigación	sea	un	componente	importante/crucial	

	reto:	captación	de	talento	¡con	proyección	de	futuro!	

•  Estabilización	y	promoción	con	suficiente	capacidad	
investigadora	

•  Valorar	competencia	para	desarrollar	proyectos,	o	
capacitación	como	gestores	o	evaluadores	
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Resultados	de	la	investigación	
	
•  Publicaciones:	artículos,	libros,	repositorios...	
•  Comunicaciones	científicas:	congresos,	conferencias...	
•  Creación	artística:	obra,	exposiciones,	productos	de	

comunicación...	
•  Resultados	de	transferencia:	patentes,	transferencia	a	

empresas	e	instituciones...	

cantidad	vs.	calidad	

IMPACTO	
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Calidad	de	la	investigación:	IMPACTO	

CIENTÍFICO:	Índice	de	citación	como	base	
(Bases	de	datos	WoK,	Scopus,	Scholar)	
•  Citas	
•  Índice-h	(h	artículos	con	al	menos	h	citas)	
•  IFs	(¡de	las	revistas!)	
•  cuartiles	y	deciles	(posición	de	revistas	en	su	área)	

TECNOLÓGICO:	Transferencia,	propiedad	
industrial	

CREATIVO:	arte,	software,	propiedad	
intelectual	

SOCIAL:	including	highly	trained	young	
scientists	

(BIBLIO)METRÍAS	vs.		

San	Francisco	Declaration	On	Research	Assessment	

recognizes	the	need	to	improve	the	ways	
in	which	researchers	and	the	outputs	of	
scholarly	research	are	evaluated	
2012,	Am.	Soc.	Cell	Biol.	

autocitas	
citas	negativas	
revisiones	vs.	artículos	
citación	sostenida	(>	2	años)	
citación	heterogénea	
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The	Journal	Impact	Factor	was	originally	created	as	a	tool	to	
help	librarians	identify	journals	to	purchase,	not	as	a	measure	
of	the	scientific	quality	of	research	in	an	article		
	
Journal	Impact	Factor	has	a	number	of	well-documented	
deficiencies	as	a	tool	for	research	assessment:	
A)  citation	distributions	within	journals	are	highly	skewed	
B)  the	properties	of	the	Journal	Impact	Factor	are	field-

specific:	it	is	a	composite	of	multiple,	highly	diverse	article	
types,	including	primary	research	papers	and	reviews		

C)  Journal	Impact	Factors	can	be	manipulated	(or	“gamed”)	
by	editorial	policy		

D)  data	used	to	calculate	the	Journal	Impact	Factors	are	
neither	transparent	nor	openly	available	to	the	public	

Do	not	use	journal-based	metrics,	such	as	Journal	Impact	Factors		
as	a	surrogate	measure	of	the	quality	of	individual	research	articles,	to	assess	an	
individual	scientist’s	contributions,	or	in	hiring,	promotion,	or	funding	decisions	

(varias)	métricas	de	artículo	en	lugar	de	métricas	de	revista	
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IMPACTO	CIENTÍFICO	y	calidad	de	la	investigación	

Evaluación	del	CONTINENTE	frente	a	evaluación	del	
CONTENIDO	

Prestigio	y	calidad	de	las	revistas	científicas	y	su	
influencia	en	la	evaluación	de	méritos	investigadores	

Visión	del	EDITOR	frente	a	visión	del	AUTOR	
dónde	publicar	que	maximice	la	
probabilidad	de	ser	leído/citado	

	atajo	è	IF	
antes,	¡¡hay	que	hacer	una	buena	
contribución!!	

Cómo	hacer	que	mi	revista	
atraiga	buenas	contribuciones	

IF	a)	
prestigio	en	el	área	b)	
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DESAFÍOS	
Comparar	criterios	de	calidad	de	investigación	en	
diferentes	áreas	de	conocimiento	

¿cómo	establecer	prioridades	en	evaluaciones	que	
comparan	diferentes	áreas?	

Diferencias	entre	evaluar	investigadores	de	base	y	
evaluar	IP’s	

Evaluar	liderazgo:	investigación	como	responsable	y	
gestor/a	

Evaluación	de	CV’s	frente	a	evaluación	de	aspectos	
concretos:	la	variable	tiempo	
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Evaluación	de	méritos	absolutos	frente	a	relativos	
	La	EDAD	y	el	RENDIMIENTO	

Evaluación	de	la	investigación		
MULTI-	e	INTER-DISCIPLINAR	

Evaluación	de	la	investigación	COOPERATIVA		

DESAFÍOS	



JORNADAS	SOBRE	LA	CARRERA	
INVESTIGADORA:	II	EDICIÓN	

MODULO	I.	Evaluacióndelainvestigación:	what´s	next?	

IMPACTO	TECNOLÓGICO	y	calidad	de	la	investigación	
	
•  Patentes...	y	patentes	licenciadas	
	
•  Contratos	con	empresas	
	
•  Emprendimiento	
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IMPACTO	SOCIAL	y	calidad	de	la	investigación	
	
•  Formación	y	empleabilidad	de	jóvenes	cualificados	
	
•  Divulgación	y	comunicación	
	
•  Cooperación	internacional	
	
•  Servicio	social	(incluida	capacidad	de	respuesta	a	crisis)	
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La	visión	del	EVALUADOR	
	
•  Número	y	extensión	de	los	CVs	a	evaluar	
	
•  Amplitud	del	expertise:	Criterios	y	objetivos	
	
•  Evaluación	del	evaluador	

Responsabilidad	

(vía	a	la	arbitrariedad?)	

tentación	métrica	çè	automatismo	

Rendición	de	cuentas	
	el	reto	de	la	evaluación	
de	contenidos/impacto	
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Evaluación de la investigación: what ́s next? Madrid, 10 de marzo de 2022

MULTIDIMENSIONAL

Isidro F. Aguillo
Instituto de Políticas y Bienes Públicos-CSIC
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COMETIERON
DOS ERRORES
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• Las herramientas no son 
culpables de ser manipulables

• Las malas prácticas y la 
impunidad son las responsables

NO APLICAR 
CÓDIGOS 

ÉTICO Y PENAL 

• Un único indicador métrico o 
cualitativo es inadecuado

• Se requieren especialistas con 
experiencia

INFANTILIZAR 
UNA TAREA 
COMPLEJA

Problemática a priori
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SITUACIÓN ACTUAL
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Malas prácticas

INVESTIGACIÓN

IRRELEVANTE

INCORRECTA

FALSIFICADA

COMUNICACIÓN
CIENTÍFICA

PLAGIO

FALSA 
AUTORÍA

CÁRTELES DE 
CITAS

EVALUACIÓN

JUEZ Y
PARTE

INADECUADA
SIMPLE

MASIFICACIÓN
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EVALUACIÓN
CUALITATIVA
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A modo de consejo

Narración

Entrevista

Cartas de recomendación



8

La Narración

Introduce

CV

Portafolio

Memoria de 
proyecto

No es

Un resumen 
ejecutivo

Un listado de 
ítems

Un listado de 
métricas

Contiene

Valoración 
personal

Contexto 
pasado y 
presente

Circunstancias
personales

Destaca

Principales 
hitos

Impacto 
reseñable

Capacidades
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EVALUACIÓN CUANTITATIVA
MÚLTIPLES FUENTES
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Problemas: Mala Ciencia

MODELO ACTUAL

• 2+ fuentes
• Número de 

publicaciones
• Q1 (FI)

• Número 
absoluto de 
citas

MANUAL DE USO

• Todos los 
artículos de la 
revista valen lo 
mismo
• Ídem para libros 

de la misma 
editorial

• Firma y filiación 
es igual a autoría
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Web of Science
• 79 M (111 M)

Scopus
• 82 M

Google Scholar
• 330 M

Dimensions
• 125 M

OpenAlex
• 200 M

Lens
• 247 M

CrossRef
• 150 M

Semantic Scholar
• 205 M

Scilit
• 144 M

ScienceOpen
• 75 M

AMiner
• 320M

FatCat
• 124 M

Marzo 2022

Escenario 2022 (I)
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Scinapse
• 30 M

Naver Academic
• 208 M

Open Citations
• 71 M

Scite
• 28 M

Baidu Scholar
• 680 M

IArchive Scholar
• 25 M

AccessOn
• 32 M 

ScienceGate
• 123 M

Marzo 2022

Escenario 2022 (II)
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Overton
• 25 M

WorldCat
• 25 M

OSF Preprints
•2,3 M

DOAJ
• 7,2 M

Isidore
• 10,4 M

PubMed
• 33 M

RepEc
• 3,8 M

Depósitos de datos
Varios

Marzo 2022

Escenario 2022 (III)
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Altmetric

PlumX

Mendeley

ResearchGate

CORE
• 207 M

BASE
• 283 M

OpenAire
• 144 M

Unpaywall
• 31 M

Marzo 2022

Escenario 2022 (IV)
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EVALUACIÓN CUANTITATIVA
MÚLTIPLES INDICADORES
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Problemas: Mala ciencia

MODELO ACTUAL

• Métricas de 
revista para todo

• Citas recientes
• Cuartiles, no 

cuartos
• Disciplinas mal 

definidas

MANUAL DE USO

• Medidas centrales 
para distribuciones 
MUY sesgadas

• Falsa presión: 
9,998>9,997

• Número, posición, 
rol de autores sujeto 
a interpretación

• No control de 
circunstancias 
personales
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Parecidos razonables

• Popes
• Sesgos
• Un puñado

COMITES 
EVALUADORES

• Experto genérico
• Intereses personales o comerciales
• Uno o dos

EDITORES
DE REVISTA

• Experto (muy) especializado
• Dos o tres

REVISORES
PEER REVIEW

• Especialistas (incl. transversales)
• Muy numerosos

AUTORES
PARES
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Next
INDICADORES RELATIVOS
• Redes, Nube, EOSC

CO-AUTORIA
• No al conteo completo

EDAD ACADEMICA
• Circunstancias personales

AUTO CITAS
• Técnicas, Protocolos

MULTI-AFILIACIÓN
• FAIR, Planes de Gestión, Negativos 

EVALUACIÓN MAS COMPLEJA    
SOFISTICADA
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Ex-ante (mi propuesta)

Comités

Especialistas Transparencia

Agencias evaluadoras

Definición de criterios Establecer umbrales

Sistema Estatal de Información

Independiente Profesional Exhaustivo



21

Ex-post

Pares

Colegas
de la disciplina

Impares

Colegas
de otras 

disciplinas

Quasi-pares

Profesores
Estudiantes

Profesionales

Gestores

Personas a 
cargo de 
diseñar, 

implementar  
y evaluar las 

políticas de la 
I+D

Terceras 
partes

Otros actores 
Economía, 
Tecnología, 

Industria

Otros

Sociedad Civil:
Público en  

General

Ciencia 
Ciudadana

PARES SUPER-PARES NO-PARES

IMPACTO ACADÉMICO

IMPACTO  CIENTÍFICO
IMPACTO

PROFESIONAL
IMPACTO

DE/EN POLITICAS

IMPACTO TECNOLÓGICO Y ECONÓMICO

IMPACTO
SOCIO-

CULTURAL
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Modelo UE

Open 
Science
Datos abiertos

Perspectiva de 
género

Inclusión

Ciencia
ciudadana

Outputs & 
Outcomes

Revisión por pares 
abiertas

Auto-evaluación

Métricas

Métricas de Nueva 
Generación 

Altmétricas
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¿De verdad?

https://ranking.influscience.eu/
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SaCSbeoAAAAJ 124106

isidro-f-aguillo

A-7280-2008

0000-0001-8927-4873

IsidroAguillo

261704280

@isidroaguillo

6507380175

¡Muchas gracias!
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José Antonio Jiménez de las Heras
Profesor, Investigador y Director del CAI CREAV
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COMO SOBREVIVIR A LA INDEXACIÓN Y NO MORIR EN EL INTENTO: ¿Qué hay de nuevo, Viejo?

INDICES
JCR
https://mjl.clarivate.com/home

SCOPUS
https://www.scopus.com/sources?zone=TopNavBar&origin=sbrowse

JSR
https://www.scimagojr.com/

FECYT
https://calidadrevistas.fecyt.es/ranking

DIALNET METRICAS
https://dialnet.unirioja.es/metricas/

VALORACIÓN ANECA POR INDICES

Revistas de nivel 1: Q1, Q2 del JCR, Q1 del SJR/ Scopus

Revistas de nivel 2: Q3 y Q4 del JCR, Q2 y Q3 del SJR/Scopus, Q1 de Dialnet Métricas y Q1/Q2 de FECYT

https://mjl.clarivate.com/home
https://www.scopus.com/sources?zone=TopNavBar&origin=sbrowse
https://www.scimagojr.com/
https://calidadrevistas.fecyt.es/ranking
https://dialnet.unirioja.es/metricas/
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COMO SOBREVIVIR A LA INDEXACIÓN Y NO MORIR EN EL INTENTO: He visto un lindo “librito”

Reajustándonos a la realidad: ¿Quien soy y por qué no se me reconoce?

Varias vidas investigadoras:CC. Sociales - Humanidades

1/ Publicaciones indexadas

2/ SPI; Scholarly Publishers’ Indicators

2/ Publicaciones no indexadas

2/ Publicaciones Audiovisuales

3/ Proyectos 

4/ Proyectos no I+D ¿De verdad queréis que internacionalicemos?
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COMO SOBREVIVIR A LA INDEXACIÓN Y NO MORIR EN EL INTENTO: MAKE MY DAY, PUNK

Un baile de máscaras: Pantomimas conocidas

. ¿Porqué todos sabemos que el sistema está falseado y transigimos?

. ¿Por qué hay especialistas en el Call of Paper que no investigan, pero si publican…
y esto ¡¡¡SE PREMIA!!!?

. ¿Por qué se centra todo en las revistas cuando en Sociales y Humanidades son los
libros las autenticas publicaciones?¿Por qué alguien puede ser un “magnífico”
investigador:
- sin haber tenido un solo proyecto
- sin haber gestionado un solo contrato
- sin haber dirigido un equipo
- sin ser miembro o director de un grupo de investigación…..

¡¡¡¿Por qué?!!!
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COMO SOBREVIVIR A LA INDEXACIÓN Y NO MORIR EN EL INTENTO: ¡Eijinaika! ¡Eijinaka! ¿Por qué no?

¿El fin de la pantomima?
. Reconocer las idiosincrasias de las áreas y los aportes que hacen evolucionar a las mismas

. Premiar la investigación de vanguardia y calidad, no debe significar olvidar la creatividad, la
singularidad y la diferencia; el índice H no significa nada por si mismo: si investigas algo que
nadie más trata, por que estás harto de las repeticiones falsarias y por que te gustan los
terrenos desconocidos no puedes acumular citas…. No me castigues por ello, Papi

. Los artículos Frankenstein no aportan a la ciencia: solo aportan a sus autores méritos no
merecidos, Sexenios que favorecen las cuentas corrientes, pero no la ciencia y kilos de papel
(simbólico) directo al reciclaje en 6 meses. Es necesario conocer las fuentes, pero cuando no
conoces el tema, porque solo te importa el Call of Paper, todo lo que puedes ofrecer es un
surtido de citas “sesudas” que dejan el conocimiento en el punto de partida donde lo
tomaste…. “Chica, ¿Qué diceeeesssssss?” ¿Cómo es posible ser especialista en 3G,
Sociología del Consumo, Neuromarketing, Psico magia, Mindfulnees y en otras siete
disciplinas más?..... Repasen Academia.edu: Premio para el que encuentre 5 nombres de
conocidos en 6 papers en dos años, cada uno de un tema de moda, pero tan diversos que
solo podemos tildar a sus autores de genios del Renacimiento….. Busquen, comparen y si
encuentran algo mejor… ¡¡¡¡NO ESTARÁ INDEXADO!!!!



Que la Indexación esté con 
vosotros/ as
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