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Resumen  

El patrimonio cultural, entendido como el soporte físico e inmaterial de la memoria y la identidad colectiva 

de un pueblo, ha sido históricamente una de las víctimas principales, así como frecuentemente 

invisibilizadas, de los conflictos armados. Sin embargo, en las últimas décadas, su destrucción ha dejado 

de percibirse como daño colateral para ser reconocida progresivamente como una estrategia deliberada 

de borrado identitario. Este trabajo parte de esa premisa para analizar la función que el patrimonio 

cultural desempeña en contextos de ocupación, genocidio y colonización, tomando el caso palestino 

como eje central del análisis y los casos de Polonia, Siria e Irak como marcos comparativos. 

La investigación adopta un enfoque cualitativo e interpretativo, orientado al análisis de los discursos de 

poder y los valores simbólicos que operan en torno al patrimonio más que a la cuantificación de los daños 

materiales. La estrategia metodológica es documental y comparativa: se trabaja con bibliografía 

académica especializada, resoluciones y documentos de organismos internacionales, informes de 

organizaciones de derechos humanos y documentación periodística de referencia. La comparación 

contrasta casos de distintos periodos históricos, analizando Polonia desde 1939, hasta la situación actual 

en Palestina, pero esta comparación también se lleva a cabo dentro de un mismo periodo temporal, en 

el caso de Siria e Irak, fenómenos contemporáneos entre sí y parcialmente paralelos al caso palestino. 

Palestina ocupa el lugar de eje central, mientras que los demás casos aportan marcos de contraste e 

interpretación. 

En el marco teórico se destacan varios conceptos fundamentales para la elaboración de esta 

investigación. Se entiende al patrimonio como un proceso activo y en construcción orientado hacia fines 

contemporáneos, como desarrollan Tunbridge y Ashworth (1996) a través del concepto de “patrimonio 

disonante” y Smith (2006) a través del “discurso patrimonial autorizado”. Asimismo, se retoma el 

concepto de genocidio cultural propuesto por Raphael Lemkin, como herramienta analítica, y no 

puramente jurídica, para examinar formas de violencia patrimonial que los marcos normativos existentes 

fragmentan. Por otro lado, se conceptualiza el colonialismo de asentamiento como estructura de 

eliminación y reemplazo que opera a largo plazo (Wolfe, 2006), así como su relación con la 

instrumentalización del patrimonio como mecanismo de legitimación territorial. El análisis se organiza en 

torno a tres tipologías de violencia patrimonial, que son ocupación, colonización y genocidio, y que, 
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aunque son conceptualmente distintas, en la práctica con frecuencia convergen y se refuerzan 

mutuamente. 

El análisis del caso palestino demuestra que la violencia contra el patrimonio cultural no comenzó en 

octubre de 2023 sino en 1948, con la Nakba, y que ha operado de forma acumulativa y sistemática a lo 

largo de más de siete décadas. Bajo la tipología de la ocupación, se examina cómo la arqueología ha sido 

instrumentalizada para construir una narrativa de continuidad histórica que invisibiliza la presencia 

palestina, cómo el borrado toponímico ha intervenido directamente sobre la memoria colectiva del 

territorio, y cómo la apropiación de instituciones y objetos culturales ha despojado a los palestinos del 

control sobre su propio legado. Bajo la tipología del genocidio cultural, el trabajo se centra en la 

destrucción sistemática de los soportes de la identidad palestina: el asesinato de artistas, maestros e 

intelectuales, el desmantelamiento del sistema educativo, la destrucción del patrimonio religioso y la 

apropiación cultural de los símbolos identitarios palestinos. Bajo la tipología de la colonización de 

asentamiento, el análisis muestra cómo la destrucción de aldeas, la expansión de asentamientos y las 

restricciones administrativas han producido un borrado físico y narrativo de la presencia histórica 

palestina. Frente a este proceso de borrado, el análisis concluye con la resistencia cultural palestina, 

tanto dentro del territorio como desde la diáspora, mostrando cómo el patrimonio inmaterial opera como 

práctica activa de afirmación identitaria. 

Los marcos comparativos desarrollan la perspectiva histórica. El análisis del caso polaco examina cómo 

la arqueología prehistórica fue subordinada a los objetivos del régimen nazi para legitimar sus ambiciones 

territoriales, cómo la ocupación ejecutó un borrado sistemático del paisaje cultural yendo desde la 

destrucción de monumentos hasta la germanización de topónimos y letreros comerciales, y cómo la 

reconstrucción de Varsovia se convirtió en un acto colectivo de resistencia y reafirmación identitaria. Los 

casos de Siria e Irak ilustran cómo el Estado Islámico utilizó la destrucción iconoclasta del patrimonio 

como componente explícito de su proyecto de dominación territorial e ideológica, mientras que la 

apropiación del proceso de reconstrucción por agendas externas, ejemplificada en la intervención rusa 

en Palmira, revela que la violencia sobre el patrimonio puede prolongarse más allá del momento de la 

destrucción. 

El análisis comparativo identifica cuatro constantes transversales que atraviesan los tres casos: la 

instrumentalización de la arqueología como herramienta de legitimación territorial, la eliminación 

sistemática de los transmisores de cultura, el borrado toponímico y la resignificación del paisaje cultural, 

y la destrucción de los soportes arquitectónicos de la identidad religiosa. Estas constantes son 

manifestaciones de un mismo patrón estructural de borrado que trasciende contextos históricos, 

geográficos e ideológicos particulares, confirmando que la violencia contra el patrimonio responde a una 

lógica reconocible y reproducible. El análisis muestra asimismo una tensión estructural en el marco 

jurídico internacional: la condena de la destrucción deliberada del patrimonio es hoy prácticamente 

universal, pero su aplicación efectiva sigue siendo profundamente selectiva, dependiendo más de las 

alianzas políticas internacionales que de la universalidad de los principios que las propias instituciones 

proclaman. 

El hallazgo central de la investigación es que la singularidad analítica del caso palestino reside en la 

convergencia simultánea de las tres tipologías estudiadas operando en paralelo y reforzándose 

mutuamente desde 1948. A diferencia de Polonia, donde las tipologías se sucedieron de forma 

secuencial, o de Siria e Irak, donde la ocupación tuvo una duración acotada, en Palestina las tres operan 

de forma acumulativa y prolongada, produciendo una forma de violencia patrimonial que ningún marco 

existente logra capturar en su totalidad. Es precisamente en los espacios que quedan entre estos marcos 

donde la destrucción del patrimonio palestino ha encontrado refugio jurídico y analítico, perpetuándose 

sin ser completamente nombrada ni sancionada. El concepto de genocidio cultural, recuperado como 

herramienta analítica, permite nombrar esa dimensión acumulativa orientada a la destrucción de las 

condiciones de existencia de un grupo que los marcos vigentes dejan sin capturar, señalando al mismo 

tiempo uno de los límites más significativos del campo: la brecha entre el derecho como es y el derecho 

como debería ser. 
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Short Version    

Cultural heritage, understood as the physical and intangible foundation of a people's collective memory 

and identity, has historically been one of the primary, and frequently invisible, victims of armed conflict. 

In recent decades, however, its destruction has come to be recognised not as collateral damage but as a 

deliberate strategy of identity erasure. This study takes that premise as its starting point to analyse the 

role of cultural heritage in contexts of occupation, genocide, and colonisation, taking the Palestinian case 

as the central focus of analysis and the cases of Poland, Syria, and Iraq as comparative frameworks. 

The research adopts a qualitative and interpretive approach, oriented towards the analysis of power 

discourses and symbolic values operating around heritage rather than towards the quantification of 

material damage. The methodological strategy is documentary and comparative: it draws on specialised 

academic literature, resolutions and documents from international bodies, human rights organisations' 

reports, and reputable journalistic sources. The comparison contrasts cases from distinct historical 

periods, analysing Poland from 1939 through to the current situation in Palestine, while also 

encompassing cases within the same temporal period — namely Syria and Iraq, which are contemporary 

with one another and partially parallel to the Palestinian case. Palestine occupies the position of central 

axis, while the remaining cases provide frameworks for contrast and interpretation. 

The theoretical framework highlights several concepts fundamental to this research. Heritage is 

understood as an active and ongoing process of construction oriented towards contemporary ends, as 

developed by Tunbridge and Ashworth (1996) through the concept of "dissonant heritage" and by Smith 

(2006) through the "authorised heritage discourse". The study also draws on the concept of cultural 

genocide proposed by Raphael Lemkin as an analytical, rather than purely legal, tool for examining forms 

of heritage violence that existing normative frameworks fragment. Settler colonialism is conceptualised 

as a structure of elimination and replacement that operates over the long term (Wolfe, 2006), as is its 

relationship with the instrumentalisation of heritage as a mechanism of territorial legitimation. The 

analysis is organised around three typologies of heritage violence, which are occupation, colonisation, 

and genocide which, although conceptually distinct, frequently converge and mutually reinforce one 

another in practice. 

The analysis of the Palestinian case demonstrates that violence against cultural heritage did not begin in 

October 2023 but in 1948, with the Nakba, and has operated in an accumulative and systematic manner 

over more than seven decades. Under the typology of occupation, the study examines how archaeology 

has been instrumentalised to construct a narrative of historical continuity that renders the Palestinian 

presence invisible, how toponymic erasure has directly intervened in the collective memory of the territory, 

and how the appropriation of cultural institutions and objects has stripped Palestinians of control over 

their own heritage. Under the typology of cultural genocide, the study focuses on the systematic 

destruction of the supports of Palestinian identity: the killing of artists, teachers, and intellectuals, the 

dismantling of the educational system, the destruction of religious heritage, and the cultural appropriation 

of Palestinian identity symbols. Under the typology of settler colonialism, the analysis shows how the 

destruction of villages, the expansion of settlements, and administrative restrictions have produced a 

physical and narrative erasure of the Palestinian historical presence. Against this process of erasure, the 

analysis concludes with an examination of Palestinian cultural resistance, both within the territory and 

from the diaspora, showing how intangible heritage operates as an active practice of identity affirmation. 

The comparative frameworks develop the historical perspective. The analysis of the Polish case examines 

how prehistoric archaeology was subordinated to the objectives of the Nazi regime to legitimise its 

territorial ambitions, how the occupation executed a systematic erasure of the cultural landscape, ranging 

from the destruction of monuments to the Germanisation of place names and commercial signs, and how 

the reconstruction of Warsaw became a collective act of resistance and identity reaffirmation. The cases 

of Syria and Iraq illustrate how the Islamic State used the iconoclastic destruction of heritage as an explicit 

component of its project of territorial and ideological domination, while the appropriation of reconstruction 

processes by external agendas, exemplified by Russia's intervention in Palmyra, reveals that violence 

against heritage can extend well beyond the moment of destruction. 
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The comparative analysis identifies four cross-cutting constants across the three cases: the 

instrumentalisation of archaeology as a tool of territorial legitimation, the systematic elimination of 

cultural transmitters, toponymic erasure and the resignification of the cultural landscape, and the 

destruction of the architectural supports of religious identity. These constants are manifestations of a 

single structural pattern of erasure that transcends historical, geographical, and ideological contexts, 

confirming that violence against heritage responds to a recognisable and reproducible logic. The analysis 

also reveals a structural tension within the international legal framework: the condemnation of the 

deliberate destruction of heritage is today practically universal, yet its effective application remains deeply 

selective, depending more on international political alliances than on the universality of the principles that 

those same institutions proclaim. 

The central finding of the research is that the analytical distinctiveness of the Palestinian case lies in the 

simultaneous convergence of the three typologies studied, operating in parallel and mutually reinforcing 

one another since 1948. Unlike Poland, where the typologies unfolded sequentially, or Syria and Iraq, 

where the occupation was temporally bounded, in Palestine all three operate in an accumulative and 

prolonged manner, producing a form of heritage violence that no existing framework is able to capture in 

its entirety. It is precisely in the spaces between these frameworks that the destruction of Palestinian 

heritage has found legal and analytical impunity, persisting without being fully named or sanctioned. The 

concept of cultural genocide, recovered as an analytical tool, makes it possible to name that accumulative 

dimension, oriented towards the destruction of the conditions of existence of a group, that current 

frameworks leave uncaptured, while simultaneously pointing to one of the most significant limits of the 

field: the gap between the law as it is and the law as it ought to be. 
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