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Resumen

El estudio realizado sobre la gestion del patrimonio cultural en el campo de las fortificaciones de la
Guerra Civil espanola en la Comunidad de Madrid es el intento por descubrir cuales son los pilares
esenciales para realizar una gestion cultural 6ptima.

Con ello, se el estudio comienza con las primeras definiciones de lo que significa la Arquitectura
Defensiva, siendo esta la categoria que recoge este tipo de patrimonio cultural. Repasando las
primeras definiciones y tratados que se realizan al respecto y con las cuales se da comienzo a
trabajar en su salvaguarda

Desde el primer punto se da a entender que la gestion del patrimonio cultural abarca varios aspecto,
para lo cual se realiz6 un proceso de revisado de fuentes bibliograficas, deduciendo que toda gestion
del patrimonio cultural, concretamente dedicado a la arquitectura defensiva, debe contener cuatro
puntos: conocimiento, proteccion, conservaciéon y mantenimiento y finalmente comunicacion y
accesibilidad.

Estos cuatro puntos se explican y plantean, respaldas por el bloque teorico, se dan a conocer los
diferentes aspectos que hacen que sean cuatro pilares inseparables de la gestién del patrimonio
cultural. siendo asi se desarrollan sus definiciones y su particularidades.

Dicho esto, se toma como apoyo el recién publicado Plan Regional de fortificaciones de la Guerra
Civil (1936-1939) en la Comunidad de Madrid. El cual es una recopilacién actualizada de todo el
proceso de investigacion y trabajo de campo realizado en toda la region.

Tras desarrollar los capitulos que plantean el estado de la cuestion y discernir lo que se entiende
como los cuatro puntos esenciales en la gestion del patrimonio cultural, se plantea una exploracion
del terreno con la realizacion de fichas de trabajo de campo, escogiendo siete de los diez espacios
visitables mencionado en dicho plan.

Para llevar a cabo este trabajo de campo, se dividen los esfuerzos en bloques, primero se realiza un
estudio en la web de los espacios visitables, tratando de implantar en esta mirada critica los cuatro
puntos mencionados en la gestién cultural. Con ello, cuando se dispone de la informacién necesaria,
se produce el trabajo in situ, donde se realizan las rutas planteadas por los proyectos municipales o
de la comunidad de Madrid. Observando los espacios visitables y exponiendo estos a los cuatro punto
de conocimiento, proteccion, conservacién y mantenimiento y comunicacion y accesibilidad.

Con lo que finalmente se consiguen unos resultados que nos daran lugar a una conclusiones sobre
la gestion cultural de los espacios visitables. Y que tras su comparacion se puedan trasladar las
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buenas acciones y proponer mejorar en el plan regional, para logar una mejor puesta en valor y
salvaguarda.
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Short Version

The study carried out on the management of cultural heritage in the field of fortifications from the
Spanish Civil War in the Community of Madrid is the attempt to discover which are the essential pillars
for optimal cultural management.

With this, the study begins with the first definitions of what Defensive Architecture means, this being
the category that includes this type of cultural heritage. Reviewing the first definitions and treaties
that are made in this regard and with which to start working on their safeguarding

From the first point, it is implied that the management of cultural heritage covers several aspects, for
which a process of reviewing bibliographic sources was carried out, deducing that all management of
cultural heritage, specifically dedicated to defensive architecture, must contain four points:
knowledge, protection, conservation and maintenance and finally communication and accessibility.

These four points are explained and raised, supported by the theoretical block, the different aspects
that make them four inseparable pillars of the management of cultural heritage are made known.
Thus, its definitions and its particularities are developed.

That said, the recently published Regional Plan of fortifications of the Civil War (1936-1939) in the
Community of Madrid is taken as support. Which is an updated compilation of the entire research
process and field work carried out throughout the regjon.

After developing the chapters that raise the state of the question and discern what is understood as
the four essential points in the management of cultural heritage, an exploration of the terrain is
proposed with the completion of fieldwork sheets, choosing seven of the ten Visitable spaces
mentioned in said plan.

To carry out this field work, efforts are divided into blocks, first a study is carried out on the web of
the spaces that can be visited, trying to implant in this critical view the four points mentioned in
cultural management. With this, when the necessary information is available, the work is carried out
in situ, where the routes proposed by the municipal projects or the Madrid community are carried
out. Observing the visitable spaces and exposing them to the four points of knowledge, protection,
conservation and maintenance and communication and accessibility.

With what finally results are obtained that will give us a conclusions on the cultural management of
the visited spaces. And that after their comparison the good actions can be transferred and propose
improvements in the regional plan, to achieve a better value and safeguard.
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