EVALUACION DEL TFM

Master Universitario en Biologia Vegetal Aplicada

La evaluacion del TFM se realizara de acuerdo con los criterios que se indican en la Guia docente, y que se detallan a
continuacion:

a) memoria final que debe recoger todo lo relativo al trabajo realizado sefalando el plan de trabajo inicial sefialando
el dmbito cientifico, la linea concreta de trabajo, el lugar de realizacién, antecedentes, los objetivos planteados, el
trabajo realizado, los objetivos alcanzados, los resultados, discusion y conclusiones. Esta memoria representara el
70% de la calificacidon total del trabajo Fin de Master.

b) Informes del profesor y/o tutor, que en el caso del Trabajo Fin de Master se refieren a los informes realizados por
el director del trabajo sobre el desarrollo del plan de trabajo por parte del alumno teniendo en cuenta la incorporacién
al centro y linea de trabajo en el que se incluye el alumno, el grado de implicacién del alumno en el plan, el
cumplimiento del mismo, el desarrollo del mismo en cuanto a calendario establecido, horario y trabajo previsto para
cada dia, integracién en el grupo o centro de trabajo y adaptacién a situaciones no previstas, disponibilidad del alumno,
consecucion de objetivos, autonomia en el trabajo e iniciativa propia, y todas aquellas cuestiones relevantes a juicio
del director del trabajo y que desee hacer constar al tutor del alumno. El tutor del alumno recabard toda la informacion
anterior del director del trabajo mediante un cuestionario de preguntas sobre los aspectos sefialados anteriormente;
también recabard mediante otro cuestionario la misma informacidn por parte del alumno, es decir, la percepcidn del
alumno sobre esos aspectos de su propio trabajo. El tutor, a la vista de estos informes y de lo derivado de la relacién
directa y constante con el director del trabajo como fuente de informacién, emitira el informe final, conforme a la
rubrica, que supondra el 30% de la calificacion total del Trabajo Fin de Master.

En base a lo anterior, de acuerdo con la normativa vigente, sumando los conceptos de memoria e informes, la
calificacion del Trabajo Fin de Mdaster se otorgara de acuerdo a la siguiente escala numérica de 0 a 10, con expresién
de un decimal, a la que podra afiadirse su calificacion cualitativa: 0-4,9 (suspenso, SS), 5-6,9 (aprobado, AP), 7-8,9
(notable, NT), 9-10 (sobresaliente, SB).



RUBRICA DE EVALUACION DEL TFM

Master Universitario en Biologia Vegetal Aplicada

INFORME DEL TUTOR ACADEMICO (30% de la calificacion final)

A. Calidad cientifico-técnica del TFM (50%)

Criterio

Excelente
(9-10 puntos)

Notable
(7-8 puntos)

Aceptable
(5-6 puntos)

Insuficiente
(0-4 puntos)

1. Relacién entre
antecedentes e
hipétesis (20%)

Presentacion claray
bien argumentada de
los antecedentes,
con una hipdtesis
bien fundamentada.

Relacién adecuada
entre antecedentes
e hipdtesis, aunque
con algunas
imprecisiones.

Relacién débil
entre
antecedentes e
hipétesis, con
argumentacion

Relacion inconsistente
o0 ausente, con
hipétesis poco clara o
infundada.

justificacion del

justificados en base a

con justificacién

justificacion

insuficiente.
2. Definicion de Objetivos claros, Objetivos Objetivos poco Objetivos mal
objetivos y especificos y bien adecuados, aunque | precisos o definidos o sin

justificacion clara.

metodoldgica (20%)

interés del tema Ia? relfeyancia _ mejorablle’o insufilciente del
(20%) cientifica -o aplicada .formul'?mon interés del
del estudio. imprecisa. tema.
3. Adecuacion de la Metodologia Metodologia Metodologia Metodologia
estrategia adecuada, bien correcta, aunque con deficiencias | inadecuada, con fallos
descrita y justificada con algunas en su disefo o graves en su

y con interpretacion
bien fundamentada.

profundidad o
justificacion de
interpretaciones.

menores o falta
de conexion con
estudios
previos.

para alcanzar los carencias en descripcion concepcién o sin
objetivos planteados. | justificacion o incompleta. relacion con los
descripcion. objetivos.
4. Discusion de Analisis critico, Discusion correcta, Discusion Discusion inadecuada o
resultados (20%) comparando con aunque con limitada, con ausente, sin
bibliografia relevante | carencias en errores argumentacion clara o

con errores graves.

5. Empleo de
bibliografia especifica
y actualizada (20%)

Uso adecuado de
fuentes cientificas
recientes y
relevantes,
correctamente
citadas.

Uso adecuado de
bibliografia, aunque
con algunas
carencias en
actualizacion o
relevancia.

Uso limitado de
bibliografia, con
fuentes poco
relevantes o
citas
incorrectas.

Bibliografia
insuficiente,
desactualizada o sin
relacion con el tema.




B. Aspectos formales de la Memoria (50%)

Criterio Excelente Notable Aceptable Insuficiente
(9-10 puntos) (7-8 puntos) (5-6 puntos) (0-4 puntos)
1. Seguimiento de la Cumple Cumple en general | Cumple No sigue las normas
normativa de rigurosamente las las normas, aunque | parcialmente las | establecidas, con
presentacion (50%) normas de con algunas normas, con errores graves de
presentacion imprecisiones errores formato y estructura.
establecidas. menores. evidentes de
formato.
2. Empleo de lenguaje | Uso precisoy Uso correcto del Lenguaje Lenguaje inapropiado,
adecuado del lenguaje cientifico, | cientifico con errores graves o

cientifico riguroso y
concreto (30%)

lenguaje cientifico,
sin errores
conceptuales.

aunque con algunas
imprecisiones.

adecuado pero
con errores o

poca precision
terminoldgica.

uso incorrecto de
términos cientificos.

3. Claridad y

presentacion formal

del texto y figuras
(20%)

Texto bien
estructurado, figuras
bien disefiadas y
presentadas con
calidad.

Presentacion clara,
aunque con leves
deficiencias en la
organizacion o
calidad grafica.

Presentacion
aceptable, con
errores en la
disposicién de
textos o figuras.

Presentacion
deficiente,
desordenada o con
figuras de baja calidad
y sin relacién con el
texto.

Ponderacion final:

Cada criterio se evaluara sobre 10 puntos y se aplicara la siguiente ponderacidn para obtener
la nota final:

Nota final = (Puntuaciones obtenidas en cada criterio x Ponderacion correspondiente)

EXPOSICION Y DEFENSA (70% de la calificacidon final)

Este apartado sera evaluado por los miembros del tribunal asignado al TFM.
Ponderacion final:

Cada criterio se evaluara sobre 10 puntos y se aplicara la siguiente ponderacidn para obtener
la nota final:

Nota final = (Puntuaciones obtenidas en cada criterio x Ponderacidn correspondiente)



RUBRICA DE EVALUACION DE LA EXPOSICION Y DEFENSA DEL TFM

Master Universitario en Biologia Vegetal Aplicada

Criterio

Excelente
(9-10 puntos)

Notable
(7-8 puntos)

Aceptable
(5-6 puntos)

Insuficiente
(0-4 puntos)

1. EXPOSICION

1.1. Organizacion y
estructura de la
presentacion en
concordancia con

Presentacion bien
estructurada, con
introduccion,
desarrolloy

Presentacion
estructurada,
aunque con leves
desajustes en la

Presentacion
con cierta
desorganizacion
o tiempos mal

Presentacion
desordenada, sin
una estructura
clara o con falta de

la memoria escrita conclusi'ones gestién del distribuidos. coherencia.
(10%) El.aras; tle'mpos tlempf)lo
ien gestionados. | conexion entre
partes.
1.2. Claridad, Explicacion clara, | Explicacion clara, Exposicién Exposicién confusa,
orden y calidad de | fluiday precisa; aunque con comprensible, con dificultades
la exposicion uso adecuado del | algunas pero con graves de expresion

(10%)

lenguaje técnico.

imprecisiones o
falta de fluidez.

dificultades en
la expresién o
uso inadecuado
de términos.

o uso incorrecto del
lenguaje técnico.

1.3. Calidad y Material visual Material Material poco Material deficiente,
adecuacion del claro, bien adecuado, pero atractivo o con con errores graves
material de apoyo | disefiadoy con leves deficienciasen | o poco Util parala
(diapositivas, adecuado para dgficjencias en confcenido o exposicion.
graficos, etc.) reforz.ar.lla leeno o. claridad.
(5%) exposicion. relevancia.
1.4. Seguridad, Muestra Actitud correcta, Actitud tensa o | Falta de confianza
lenguaje no verbal | seguridad, aunque con leves | insegura, con evidente, postura
y actitud contacto visual signos de gestos que inadecuada o
(5%) adecuadoy nerviosismo o afectan la gestos distractores.
lenguaje corporal | poca expresividad. | comunicacion.
positivo.
2. CONOCIMIENTO DEL TEMA Y TRABAIJO
2.1. Dominio del Demuestra Buen Conocimiento Falta de dominio
tema y capacidad dominio conocimiento del basico, con del tema,
de sintesis profundo del tema, aunque con | tendenciaa respuestas vagas o
(20%) tema y capacidad | algunas carencias | divagar o dar incorrectas.
de sintesis sin en profundidad o | informacién
perder rigor. sintesis. innecesaria.

2.2. Adquisicion de
conocimientos y
competencias
asociadas al
ambito de estudio
(20%)

Demuestra un
dominio sélido de
los conocimientos
del drea,
aplicando
correctamente
metodologias y

Muestra un buen
conocimiento del
area, aunque con
algunas
imprecisiones en
la aplicacién de
conceptos y

Conocimiento
basico del area,
con dificultades
en la aplicacion
de conceptos y
métodos.

Falta de dominio
del drea, con
errores
conceptuales
graves y dificultad
en la aplicacion de
herramientas

herramientas herramientas. cientificas.
cientificas.
3. DEFENSA
3. Interaccion con Respuestas Respuestas Respuestas con No responde
el tribunal precisas, bien correctas, pero dudas o falta de | adecuadamente o
(respuestas y fundamentadasy | con algunas argumentacion | muestra falta de

argumentacion)
(30%)

con seguridad en
la argumentacion.

imprecisiones o
inseguridades.

solida.

comprensién de las
preguntas.







