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MASTER UNIVERSITARIO EN ESTUDIOS CLÁSICOS Cód.: 067Q
UNIVERSIDAD COMPLUTENSE / UNIVERSIDAD AUTÓNOMA DE MADRID / UNIVERSIDAD DE ALCALÁ
Asignatura: Comentario avanzado de textos latinos Código: UAM: 33558 / UCM: 609776 /UAH: 203004
Profesor(es): Carmen González Vázquez y Marina Salvador Gimeno
Curso: 2025-2026


1. ASIGNATURA
1.1. Nombre: COMENTARIO AVANZADO DE TEXTOS LATINOS
1.2. Código:
UCM: 609776
UAM: 33558
UAH: 203004

1.3. Tipo: [OPTATIVA]
1.4. Nivel: MÁSTER DE POSTGRADO

Curso: 2025-2026
1.5. Semestre: Primero
1.6. Número de créditos:

Basados en la carga de trabajo del estudiante necesaria para lograr los objetivos y el aprendizaje esperados.
6 créditos ECTS

1.7. Requisitos Previos.
Los generales de ingreso en el máster. 

1.8. Recomendaciones.
Es recomendable, pero no necesario, tener conocimientos de lengua latina equivalentes a los que proporciona un grado en Filología Clásica.

1.9. ¿Es obligatoria la asistencia?

No, pero debe haber presencia en un 75% de las clases. La participación activa es objeto de evaluación.

1.10. Datos del profesorado.
Dra. Dª. Carmen González Vázquez, Departamento de Filología Clásica, Universidad Autónoma de Madrid (carmen.gonzalez@uam.es)
Dra. Marina Salvador Gimeno, Departamento de Filología Clásica, Universidad Complutense de Madrid (marisalv@ucm.es)

1.11. Objetivos del curso

Preferiblemente expresados en términos de resultados de aprendizaje esperados y competencias que se han de adquirir.

Primera parte:

· Presentar a los alumnos los principales problemas del comentario literario de textos latinos, así como los distintos niveles de análisis.
· Familiarizarlos con los textos poéticos de época arcaica y preclásica.
· Practicar sobre una selección de textos de diferentes géneros poéticos (épica, tragedia, comedia, didáctica) el análisis filológico (lingüístico, semántico, estilístico, literario).

Segunda parte:

· Presentar a los alumnos los principales problemas del análisis literario y el comentario intertextual de un solo autor.
· Familiarizarlos con los textos teatrales y filosóficos de época imperial. 
· Practicar sobre una selección de textos de tragedia y de ensayo el análisis filológico (lingüístico, dramatúrgico, literario y cultural) de textos en prosa.
1.12. Contenidos del Programa
Contenidos generales: 
1) Análisis literario de textos latinos en verso de poetas latinos de época arcaica (Livio Andronico, Nevio, Ennio) y preclásica (Lucrecio). 
2) Análisis literario de textos latinos en prosa y en verso de Séneca. 
Contenidos concretos: 
Primera parte (Prof. Marina Salvador Gimeno)

1. Bases para un comentario avanzado de textos: tipología de los procedimientos intertextuales en la poesía latina.
2. Poesía latina arcaica: Livio Andronico, Nevio y Ennio.
3. Lucrecio: expresión poética de la filosofía atomista.
4. Recursos sonoros. La aliteración en la poesía latina.

Segunda parte (Prof. Carmen González Vázquez)

1. Filosofía y tragedia: definición y alcance de los géneros en la literatura romana imperial.
2. La tragedia de Séneca. Características
3. El ensayo De ira en el marco de la producción filosófica de Séneca.
4. Análisis de Edipo de Séneca en lectura intertextual con De ira. Forma, fondo y límite del pensamiento de Séneca en los personajes de sus tragedias.


1.13. Referencias de Consulta Básicas.

Bibliografía específica: se facilitará a comienzo de curso en función de los textos elegidos
Bibliografía general: se recomienda la lectura de las siguientes publicaciones:

Primera parte: 

ALVAR EZQUERRA, A. (1998), “Tipología de los procedimientos intertextuales en la poesía latina antigua”, Actas del IX Congreso de la Sociedad Española de Estudios Clásicos. V. Literatura latina, Madrid, SEEC-Ed. Clásicas, pp. 3-16.
BARCHIESI, M. (ed.) (1962), Nevio epico: storia interpretazione edizione critica dei frammenti del primo epos latino, Padua, CEDAM. 
BERGSON, H. (2022), Atomismo, fatalidad y poesía. Estudio sobre Lucrecio, Buenos Aires, Editorial Cactus.  
GENETTE, G. (1989), Palimpsestos. La literatura en segundo grado. Trad. C. Fernández Prieto, Madrid, Taurus. 
JOCELYN, HD. (ed.) (1967), The tragedies of Ennius: the fragments edited with an introduction and commentary, Cambridge, Cambridge University Press.
LIVINGSTON, I. (ed.) (2004), A linguistic commentary on Livius Andronicus, Nueva York / Londres, Routledge.
MARIOTTI, S. (ed.) (1970), Poenicum e l'arte de Nevio: saggio con edizione dei frammenti del Bellum Poenicum, Roma, A. Signorelli.
MARIOTTI, S. (ed.) (1985), Livio Andronico e la traduzione artistica, Saggio critico ed edizione dei frammenti dell’Odyssea, Urbino, Università degli studi di Urbino. 
MARMORALE, E.V. (ed.) (1967), Naevius poeta. Introduzione biobibliografica, testo dei frammenti e commento, Florencia, La Nuova Italia.
PERNA, R. (ed.) (1978), Livio Andronico, poeta di Puglia, Bari, Grafica Bigiemme.
PIAZZI, L, (2008), “Atomismo e polemica filosofica: Lucrezio e i Presocratici” en M. Beretta – F. Citti (eds.), Lucrezio, la natura e la scienza, Florencia, Leo S. Olschki, pp.11-25.
SALVADOR GIMENO, M. (2022a): “In primis et ultimis locis... in mediis quoque (Pontano's Actius 49): the limits of alliteration”, Myrtia 37, pp. 169-176.
SALVADOR GIMENO, M. (2022b): “Allitteratio, onomatopoeia and imitative harmony: differentiation and conceptual frontiers”, CFC(L) 42.2, pp. 171-185.
SKUTSCH, O. (ed.) (1986), The Annals of Q.Ennius, Nueva York, Oxford University Press.
SPALTENSTEIN, F. (ed.) (2008), Commentaire des fragments dramatiques de Livius Andronicus, Bruselas, Latomus. 
SPALTENSTEIN, F. (ed.) (2014), Commentaire des fragments dramatiques de Naevius, Bruselas, Latomus.
TRAGLIA, A. (ed.) (1986), Poeti latini arcaici. I: Livio Andronico, Nevio, Ennio, Turín, Editrice Torinese.
TRAINA, A. (2002), Stilistica Latina, Bolonia, Pàtron.
VIREDAZ, A. (ed.) (2020), Fragmenta Saturnia Heroica. Édition critique, traduction et commentaire des fragments de l’Odyssée latine de Livius Andronicus et de la Guerre punique de Cn. Naevius, Basilea, Schwabe Verlag.

Segunda parte:

- BILLERBECK, M. -E.A.SCHMIDT, Sénèque le tragique, Entretiens sur l’antiquité classique, Fondation Hardt, Genève, 2004, pp. 221-266.
· DUCKWORTH, GEORGE ECKEL, The complete Roman drama all the extant comedies of Plautus and Terence, and the tragedies of Seneca, in a variety of translations, Random House, 1942.
· DUPONT, FLORENCE, Le théâtre romain, París: ed. Armand Colin, 2016.
· FILLION-LAHILLE, JANINE, Le De ira de Sénèque et la philosophie stoïcienne des passions, París, Klinskieck, 1984.
· GARTNER, CORINNE, "The possibility of Psychic Conflict in Seneca's De ira", British Journal for the History of Philosophy, (2015, 3), vol., 23/2, pp. 213-233.
· GONZÁLEZ VÁZQUEZ, CARMEN, Diccionario Akal del teatro latino. Léxico, dramaturgia, escenografía, Madrid: Akal, 2014.
· GONZÁLEZ VÁZQUEZ, CARMEN, "¿Duda o sentimiento? Edipo, de rey a tirano", Estudios sobre teatro romano: el mundo de los sentimientos y su expresión / coord. por Rosario López Gregoris, 2012, pp. 151-178.
· LUQUE MORENO, JESÚS, Séneca, Tragedias, Vol I: Hércules loco, Las troyanas, Las fenicias, Medea. Introducción, traducción y notas. Madrid, Gredos, 1979, 358 pp. y Séneca, Tragedias, Vol II: Fedra, Edipo, Agamenón, Tiestes, Hércules en el Eta,Octavia. Introducción, traducción y Notas. Madrid, Gredos, 1979, 430 pp.
· LUQUE MORENO, JESÚS, "Sobre los coros polímetros de Séneca". RSEL 4/1 (1974) pp. 249-250.
· LUQUE MORENO, JESÚS, "Mito y doctrina en la Fedra de Séneca", Estudios de Filología Latina en honor de C. Villanueva, Granada, 1980, pp. 71-96.
· LUQUE MORENO, JESÚS, "Séneca: ¿un teatro comprometido?", en J.I. Blanco et al. (eds.), Teatro y poder, Burgos, 1998, pp. 13-32.
· LUQUE MORENO, JESÚS, “El corpus trágico senecano: criterios métricos y prosódicos para su delimitación y para su ordenación interna”, Florentia Iliberritana 15 (2004), pp. 135- 233.
· PAJÓN LEYRA, Ignacio, "Irrationality, barbarism and violence in the Seneca's De ira: a political reading", Anales del Seminario de Historia de la Filosofía, 2018-01, Vol.35 (1), p.11-25.
· PÉREZ GÓMEZ, LEONOR, Séneca. Tragedias completas, Madrid: Cátedra, 2013.
· PÉREZ GÓMEZ, LEONOR, “Estructura formal de la trama en las tragedias de Séneca: Medea”, Florentia Ilibirritana, No 6, 1995, págs. 383-416.
· STALEY, GREGORY ALLAN, Seneca and the idea of tragedy, Oxford University Press, 2010.
· WILSON, EMILY R., Seneca, Madrid, Madrid: Rialp, 2016.

2. Métodos docentes.

2.1. Clases teóricas.

Se impartirán 36 horas de clases presenciales a lo largo del curso, de las que una parte tendrá un carácter fundamentalmente teórico. En ellas el profesor introducirá cada uno de los temas y expondrá los contenidos fundamentales de la asignatura.
2.2. Clases prácticas.
Parte de las clases presenciales tendrá un planteamiento práctico. En ellas el profesor propondrá a los alumnos cuestiones, ejercicios de traducción, comentarios o indagaciones que estos deberán resolver.
2.3. Trabajos individuales o en grupo
Se realizarán trabajos individuales como elemento fundamental de la didáctica y la evaluación.
2.4. Prácticas audiovisuales.
Se hará uso, cuando proceda, de los recursos audiovisuales.

2.5. Docencia en red.
Una parte de los materiales utilizados en las clases presenciales podrán proporcionarse por vía electrónica en las plataformas docentes universitarias.

2.6. Tutorías.
Los alumnos tendrán libre acceso al profesor en sus horarios de tutoría, con una asistencia programada previa petición. Durante las tutorías se atenderán a sus problemas particulares con el curso y se supervisará su progreso en los trabajos encargados.


2.7. Tiempo estimado de Trabajo del Estudiante

	Asistencia a clases magistrales:
	18

	Asistencia a clases prácticas:
	18

	Preparación de trabajos prácticos:
	100

	Preparación de exámenes:
	     4

	Realización de exámenes:
	     2

	Trabajos en grupo:
	

	Preparación de otras actividades:
	       

	Asistencia a tutorías programadas: 
	8

	Carga total de horas de trabajo:
	150



3. Métodos de Evaluación y Porcentaje en la Calificación Final

3.1. Convocatoria ordinaria

La evaluación de la asignatura se llevará a cabo atendiendo, por un lado, a la participación activa del estudiante durante el desarrollo de las clases y, por otro, a un procedimiento principal de evaluación a elección del propio alumno (trabajo o prueba escrita):

• Asistencia y participación en sesiones de debate o puesta en común de los ejercicios (40%).
• A elección del alumno, uno de los siguientes procedimientos de evaluación (60%): 
· Elaboración de un trabajo escrito bajo la guía del profesor
· Realización de una única prueba escrita 

3.2. Convocatoria extraordinaria
Se evaluará la comprensión de los problemas que plantea la materia mediante la realización de un trabajo escrito bajo la guía del equipo docente en el que se demuestre que se conocen las dos partes de la asignatura. Podrá realizarse un examen que contenga contenidos de las dos partes de la asignatura. El porcentaje de calificación por trabajo o por examen es del 60% de la calificación total.
La calificación obtenida en la evaluación continua (hasta el 40%) se mantendrá en la convocatoria extraordinaria.
4. Cronograma de Actividades

Las clases tendrán lugar los lunes y martes de 15:00 a 16:30 durante el período lectivo del primer cuatrimestre, y las sesiones de tutoría se acomodarán al acuerdo entre profesor y estudiantes. 

Prof. 1: Prof. Dra. Dª Marina Salvador Gimeno (UCM)
Prof. 2: Prof. Dra. Dª Carmen González Vázquez (UAM)
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