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La Fundacién para el Conocimiento Madrimasd, érgano de evaluacién en el dmbito universitario de la Comunidad de Madrid, ha
procedido a evaluar el seguimiento del titulo oficial arriba citado en el marco establecido por el Real Decreto 822/2021, de 28 de

septiembre, por el que se establece la organizacién de las ensefianzas universitarias y del procedimiento de aseguramiento de su

calidad.

El seguimiento debe concebirse como un proceso ciclico, orientado a la mejora continua y al mismo tiempo una oportunidad para las

universidades madrilefias de poner en valor su oferta educativa y el compromiso hacia la excelencia de sus titulos.

El Comité de Evaluacién de Seguimiento de la Fundacién para el Conocimiento Madrimasd es el drgano responsable de emitir los
informes finales de seguimiento. Trascurrido el plazo de veinte dias para la presentacién de alegaciones al Informe provisional y
considerando toda la informacién disponible en el expediente de evaluacién del titulo, se emite el presente Informe Final:



CUMPLIMIENTO DE LAS DIRECTRICES

CRITERIO 1. ORGANIZACION Y DESARROLLO

C: Se logra el estandar para este criterio en el minimo nivel pero se detectan aspectos concretos que han de mejorarse y que se
indican en el presente Informe.

JUSTIFICACION DE LA VALORACION:
El Informe final de renovacién de la acreditacién anterior valoraba este criterio con una C e incluia las siguientes Recomendaciones:

1.- "Se recomienda ajustar todas las guias docentes a lo recogido en la Memoria de Verificacién en cuanto a competencias,
actividades formativas y resultados de aprendizaje".

La universidad ha implantado un proceso para la revisién anual de las guias docentes, con participacion activa de la Coordinacién y
de la Comisién Académica, garantizando la coherencia en aspectos clave como competencias, resultados de aprendizaje y sistemas
de evaluacién. Resulta positivo el caracter sistematico del proceso, no obstante, persiste una limitacién relevante derivada de
incongruencias en la Memoria de verificacién en relacién con las actividades formativas y su carga de trabajo, lo que ha impedido
una plena alineacién formal, si bien esta cuestidon ha sido correctamente identificada y se prevé su subsanacién mediante una futura
modificacién sustancial del titulo.

2.- "Se recomienda implantar un registro documental que evidencie la realizacién de procesos, reuniones y comunicados propios de
la coordinacién horizontal y vertical del méaster".

La universidad ha implantado una estructuracion que permite un adecuado funcionamiento de los mecanismos de coordinacién
docente, tanto horizontal como vertical, en coherencia con lo previsto en la Memoria de verificacién, destacando como fortaleza la
implantacién efectiva de un sistema de registro documental sistematico de reuniones, acuerdos y procesos de coordinacién, lo que
evidencia una mejora clara respecto a la situacién previa.

Dado lo anterior, la primera Recomendacion se considera parcialmente atendida a la espera de que se subsanen las incongruencias
detectadas en la futura modificacién sustancial prevista y la segunda se considera resuelta. Por tanto, se mantiene la valoracién de
este criterio en C.

CRITERIO 2. INFORMACION Y TRANSPARENCIA

B: El estandar para este criterio se logra completamente.

JUSTIFICACION DE LA VALORACION:
El Informe final de renovacién de la acreditacién anterior valoraba este criterio con una C e incluia la siguiente Recomendacion:

"Se debe actualizar la informacién publica sobre los principales resultados del titulo".

La Universidad ha llevado a cabo una revisién integral y una actualizacién sistematica de la informacién publica disponible en la
pagina web, que ahora presenta una estructura clara, accesible y alineada con las directrices de calidad. El redisefio del apartado de
calidad permite un acceso ordenado a la documentacién oficial, informes de seguimiento, indicadores clave (tasas académicas,
satisfaccion e insercién laboral) y mecanismos de participacion, lo que favorece la transparencia y la rendicién de cuentas ante los
distintos grupos de interés. Asimismo, la disponibilidad de datos de los Ultimos cinco cursos y el acceso a memorias de seguimiento
mas detalladas refuerzan la trazabilidad y el andlisis evolutivo del titulo. En conjunto, se constata una gestién adecuada, sistematica
y consolidada de la informacién publica, plenamente coherente con los requisitos establecidos.

Dado lo anterior, se eleva la valoracién de este criterio de C a B, pues la Recomendacién ha sido debidamente atendida.

CRITERIO 3. SISTEMA DE GARANTIA INTERNA DE CALIDAD

B: El estandar para este criterio se logra completamente.

JUSTIFICACION DE LA VALORACION:
El Informe final de renovacién de la acreditacién anterior valoraba este criterio con una C e incluia la siguiente Recomendacion:



"Se recomienda fomentar la participacién en las encuestas de satisfaccién de los colectivos implicados en el titulo, con especial
atencién a profesores, con el fin de mejorar la representatividad de los indicadores ofrecidos".

El titulo dispone de un SGIC estructurado, operativo y progresivamente consolidado, que garantiza la recogida sistematica de
informacion relevante sobre la satisfaccidon de los distintos colectivos y su utilizacién en los procesos de mejora. Como principal
fortaleza, destaca la implantacién efectiva de mecanismos de seguimiento y analisis periddico, evidenciados en actas y memorias,
asi como el esfuerzo sostenido por incrementar la participaciéon en las encuestas, especialmente en el caso del profesorado y del
alumnado, donde se observa una evolucién positiva significativa. Igualmente, se valora favorablemente la diversificaciéon de
estrategias para fomentar dicha participacién (recordatorios o reuniones especificas), o que denota una actitud proactiva hacia la
mejora continua. No obstante, persisten debilidades en la representatividad de algunos colectivos, particularmente egresados y
PTGAS, con tasas aln moderadas, lo que limita parcialmente la robustez de los analisis. En todo caso, estas limitaciones estan
correctamente identificadas y cuentan con acciones de mejora en curso.

Dado lo anterior, se eleva la valoracién de este criterio de C a B, pues la Recomendacion ha sido debidamente atendida. Se anima a
la titulacién a seguir trabajando en esta linea con la finalidad de mantener esta valoracién en futuros procesos de evaluacién.

En Madrid, a 22 de julio de 2026
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Fdo.: El/la Presidente/a del Comité de Evaluacién de Seguimiento

Federico Moran Abad




