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Resumen:
El conflicto de Siria ha puesto sobre el tapetiadectualidad internacional la complejidad que emaiel
Préximo y Medio Oriente, una de las zonas magabéss del planeta. Sin embargo, el conflicto que
sigue desarrollandose en Siria, con las aristagafles conocemos, no ha conseguido hasta el momento
que Israel, primera potencia militar de la zonayahmtervenido activamente en él, manteniendo una
cierta neutralidad. Y es que desde el inicio derisis, Israel vio con claridad su alcance, alipae la
premisa de que si el régimen de Damasco no emobles objetivos que pretendian muchos de los
grupos rebeldes o insurgentes no eran mejores. @b se ve claramente, esta aproximacion ha sido
la acertada, a pesar de que no lo veian asi losmdeados expertos de los paises occidentales, que
querian seguir para el conflicto sirio el patréiiastdo en Libia, cuyos desastrosos resultados a&dté
vista. Ni que decir tiene que el papel que ha jodRdsia en el conflicto sirio explica todo estbyerse
engafiada por los paises que intervinieron en Labigiolar el tenor y el espiritu de la Resolucl#v3
del Consejo de Seguridad.
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Abstract:
The Syria armed conflict has shown to the intepral community the complexity of the Middle East.
Even taking into account all its failures, the @yerisis has not fully involved Israel yet, thesfimilitary
power in the region, maintaining a certain neuttaliSince the beginning of the crisis, Israel clgar
appreciated that the objectives sought by the sebelinsurgents were not much better than thosm fro
the Damascus regime. Although international expesnted to apply in the Syrian conflict the measur
used in Libya whose disastrous results are wellhkmadhe events taking place in the civil war hagva
that Israel's approach was right. Russia has plagadmportant role in this conflict, after appretizg
the violations of the Security Council Resolutl®73.
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1. Introduccién

Como es sabido, Siria e Israel son dos pilaresafmmahtales en el juego bélico y politico del
Proximo Oriente, aunque tras la Guerra de Yom Kippo han tenido confrontaciones
armadas directas. Es cierto que se han desarrcdilgdmas acciones bélicas entre ambos
Estados en territorio libanés, pero siempre conmm sie tratara realmente de una guerra entre
los dos paises. De ahi que se diga que los lirdéels Linea Verde entre ambos Estados
hayan sido de los mas pacificos desde octubre @& Esta afirmacién, que es real, no deja
de ser sin embargo sorprendente, sobre todo cusmdabe que Siria ha sido desde que se
adopt6 el Plan de Particion el 29 de noviembredde Inediante la Resolucion 181 (Il) de la
Asamblea General de las Naciones Unidas, por lagueeaba en Palestina un Estado judio y
otro arabe, uno de los Estados mas duros y conolsatintra Israél Es evidente que esto se
debe a que Siria pareci6 comprender en 1973 quensrguras bélicas frente al Estado
hebreo no le proporcionaban buenos resultados,aajan de que una vez que Egipto,
primero, y Jordania, después firmaran sendos tatdd paz con lIsrael, el régimen sirio se
quedo aislado y anquilosado frente a Israel, dadmse a apoyar y armar grupos armados o
terroristas para que estos atacaran territori@lisraomo ha sido el caso con Hezbollah, la
Yihad Islamica, etc.

Este organigrama se ha roto una vez que la llamBdmavera Arabe” ha hecho
irrupcion en Siria, desencadendndose un conflictib @iyas dimensiones estan en boca de
todos por varias razones. La primera se debe r@davencion armada que se hizo en Libia,
cuyas consecuencias se estan viendo ahora enpgdalique ya se vieron también incluso en
Israel, ya que durante el desarrollo de las opemasi militares se detectd un incremento
notable de armas hacia las organizaciones teasrid# Gaza, incluyendo a Harhdsi que
decir tiene que los abusos cometidos durante lagojnes militares en Libia abrieron los
0jos y molestaron sumamente a Rusia, China y a osuainos paises, que no han dudado esta
vez en apoyar al régimen sirio no se sabe si pi@nderlo o simplemente por impedir otra
operacion a la libia. La segunda es evidentemargeSiria no es Libia ni estratégicamente, ni
militarmente y tampoco sociologicamente hablandoreBultado de todos estos errores lo
tenemos a la vista, es decir, todo apunta a guea dedhoy el conflicto civil en Siria sigue
estando en un callejon sin salida, aunque las cpsdgan ir muy deprisa si se saltan
determinadas lineas rojas que tanto Israel comd#tados Unidos, e incluso Rusia, han
puesto en torno al conflicto. Si a esto afiadimosierio desconcierto en torno a los efectos
que estan teniendo las distintas “Primaveras Arabesoducimos un elemento esencial para
poder ya afirmar que el ruido producido por estsiilo mucho mayor que las nueces.

2. Las guerras abiertas entre Israel y Siria

Israel nacié estando ya en guerra, pues el misnueIfayo de 1948 los ejércitos de Egipto,
Irak, Libano, Siria y Transjordania deciden libeehrterritorio a demanda de los lideres
palestinos. Comenzaba asi la primera guerra iséaalme, guerra que el Secretario General de
la Liga Arabe anuncié por medio de un telegramehddo el mismo dia 15, al Secretario
General de las Naciones Unidas. En él se decialapdEstados arabes reconocian la

Z Para las discusiones en las Naciones Unidas gravillan de Particién, cfr. Doc. A/364, de 3 detieenbre
de 1947. Sobre el Plan de Particion propiamenteodicfr. Bermejo Garcia, Romualdo. y Pozo Serr&ilay
(2011): Una tierra, dos Estados: Andlisis juriduaditico del conflicto arabe-israeli, Pamplona, §aunpp. 48 y
sgs.

% Israel ya se quejé en varias ocasiones durandesarrollo del conflicto de este flujo de armase ga sido
confirmado posteriormente con ataques en territ@iaeli, sobre todo desde Gaza y el Sinai, coragrm
precisamente procedente de Libia.
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independencia y soberania de Palestina una veintetonel Mandato, siendo los propios

habitantes de Palestina los Unicos capacitadosgsiadlecer una administraciéon sobre ese
territorio. Los paises arabes invocaban tambiéasatausas, como que la intervencion se
llevaba a cabo para suprimir la rebelién y estaled orden. Frente a esta invasion, los
judios invocaban su derecho a establecer el Esladisrael y su derecho a la legitima

defensa. Surge asi la denominada “Guerra de |pémdiencia” que se prolongaria hasta bien
entrado el afio 1949. Todos los esfuerzos llevadecaba por el Mediador de las Naciones
Unidas, Folke Bernaditte, asi como por el Consejo Skguridad, que adoptdé varias

resoluciones instando el cese del fifegayeron en saco rdto

Al final, entre febrero y julio de 1949 se firmarlms acuerdos de armisticio entre Israel
y los paises arabescuerdos por lo que los contendientes se compi@me no atacarse y a
respetar los respectivos territorios tal y comoidmalnjuedado después de las hostilidades.

El Armisticio con Siria de 20 de julio de 1949 fea realidad uno de los mas
importantes y, al mismo tiempo, complicados, ya dBeia controlaba territorios
correspondientes al Estado judio segun lo estalolem el Plan de Particion. El aspecto mas
problematico del Acuerdo era en realidad la detamifiacién de las areas entre la linea de
alto el fuego vy la frontera internacional. Al final propuesta de R. Bunche, aceptaron retirar
sus fuerzas armadas de la zona desmilitarizadaidizfile comdn acuerdo, y estacionar solo
fuerzas defensivas en las areas limitrofes.

Tras el Acuerdo de Armisticio, los limites estales fueron violados repetidamente
por parte siria, que hostigaba las poblacionesagudésde los Altos del Golan y a través del
Lago de Tiberiades. Como se sabe, la Guerra dédissDias de junio de 1967 constituy6 un
gran éxito militar israeli frente a los Estadosbés que fueron estrepitosamente derrotados,
y, claro, también Siria. A este respecto, conviepentar que la ocupaciéon de los Altos del
Golan no figuraba en los planes iniciales del @gilisraeli. Es mas, durante el desarrollo del
conflicto se debatié si conquistarlo o no, sobrdotgor su importancia estratégica. Al
principio, el prestigioso Moshe Dayan se mostréiceete, temiendo una eventual
intervencion soviética, aunque al final se decildd capturarlos el 9 de junio. Lo que mas
peso en esta decision era impedir que Siria sigiiembardeando y hostigando los poblados
judios que estaban bajo el alcance de su artilleois combates fueron duros, muriendo 141
israelies, mientras que los sirios sufrieron emdoa 500 bajas, 2500 heridos y 578
prisioneros. Desde entonces los Altos del Goldanseientran en manos de Israel, a pesar de
que Siria logro recuperarlos por unos dias en ler@we Yom Kippur de octubre de 1973,
siendo retomados después por los israelies. Esanassta Guerra, a pesar de la sorpresa
inicial, Israel ocup6 nuevos territorios en Sipaniendo su artilleria al alcance de Damasco
ya el 14 de octubre, 8 dias después de que Sriarmlos ataques. A este respecto. Conviene
apuntar que a pesar de que se haya comentado mparf@de los analistas la Guerra de los
Seis Dias que la de Yom Kippur, es evidente que @sima fue de una gran importancia,
pues demuestra a los paises arabes que no pueadetardmilitarmente a Israel. Esto que
acabamos de apuntar se demuestra al ver que ekkdésego con Egipto se firma en el
Kilbmetro 101 de la carretera que va de Suez at&gpor lo tanto en territorio egipcio, a

* Por ejemplo las Resoluciones 49 (1948) de 22 den% (1948) de 29 de mayo; 54 (1948) de 15 de;j6b
(1948) de 29 de agosto y 61 (1949) de 4 de novienamtre otras.

® Sobre esta Guerra, ver entre otras muchas obesserBer, Miguel Angel. (1999): La guerra de siempr
Pasado, presente y futuro del conflicto arabedisiaarcelona, Peninsula, pp. 87 y sgs.; y Pergisp@ (1999):
Que salga el SpBarcelona, Seix Barral, pp. 84-91.

® Con Egipto se firmé el 24 de febrero de 1949; lcimano el 23 de marzo; con Transjordania el 3 di yaloon
Siria el 20 de julio. Sobre estos armisticios, también las Resoluciones 72 y 73 (1949) del Condejo
Seguridad del 11 de agosto. Para mas detallefRa$enne, Shabtai (1951): Israel's Armistice Agresis with
the Arab States, Tel-Aviv, International Law Assaiin, Israel Branch.
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donde se habia infiltrado el General Ariel Shanomiea operacion audaz y arriesgada con sus
blindados, y con la propia ciudad de Suez cercaalaynto de ser tomada, mientras que en el
frente sirio los israelies avanzan mas alla déiness de defensa siria, poniendo Damasco al
alcance de su artilleria. Y es que la reaccioreisfae sorprendente y estudiada por todos los
analistas militares

Desde entonces, Israel y Siria no se han atacadmtalinente, y las lineas de
demarcacion entre ambos paises, han sido de lassegasas. Sin embargo, no hay que
olvidar que siguieron dirimiendo sus diferencias actores interpuestos, ya fuera en Libano,
o mediante el apoyo de todo tipo que Siria prestaba sin fin de grupos y organizaciones
terroristas con el fin de que atacaran a Isradllasscosas, la inseguridad reinante en la zona
fronteriza con el Libano, sometida a continuos waqy actos terroristas, llevo a Israel a
invadir este pais el 15 de marzo de F9y8obre todo, en 1982, lanzando la operacion “Paz
en Galilea” el 6 de junib Las tropas israelies se presentaron en pocosediaBeirut,
asediando la capital en la que habian quedadoradosrios grupos armados palestinos. El
objetivo era expulsar a estos grupos armados paieddel pais, cosa que consiguieron tras el
acuerdo del 21 de agosto.

Pero mientras que se desarrollaba la operacion dPatsalilea” en Libano, Siria
desplegob en el Valle de Bekaa 19 baterias de miS#eM, a pesar de que Israel habia dejado
bien claro que no deseaba ni queria tener ningaueatro desagradable con las numerosas
fuerzas sirias presentes en Libano desde poco @esjie se iniciara la guerra civil libanesa
en 1975. Este despliegue sirio de los misiles SANugio de 1982 fue considerado por Israel
como inadmisible, por mucho que Siria afirmara gd tenia efectos disuasivos. Los
mensajes sirios no convencieron a Israel que, wed&btruirlas, iniciandose asi una serie de
atagues aéreos durante los meses de junio y jelid982 durante los cuales no sélo se
destruyeron los misiles SAM, sino que en los coeddtieron derribados en torno a 87
aviones de combate sirios, mientras que Israesdénperdié algunos helicopteros, un avion
Phanton RF-4E y un Skyhawk A-4 derribado por unilr8i8-7 de la OLP. Los aviones de
combate israelies eran sobre todo los recién estosrF-15A y F-16A aunque la batalla aérea
se gano con suma facilidad debido sobre todo apereridad de las comunicaciones.

La frontera norte de Israel continuaria siendoeatidad la mas insegura, debido sobre
todo al control que desde 1982 empez6 a ejercagrigdo armado proirani Hezbollah,
causante de muchos ataques a Israel. Este grupwsidémado por algunos paises como
organizacion terrorista, continuaria atacando Isre#uso tras el inicio del Proceso de Paz
iniciado en la Conferencia de Madrid de 1991 y,redbdo, tras los Acuerdos de Oslo de

” Significativa de los combates liberados entre a@wi@ises es la ciudad de Kuneitra, que habia sidada por
los isralies en 1967 y retomada por los siriosi@io de la Guerra de Yon Kippur. Sin embargo, ifraelies
lograron reocupar la ciudad. No obstante, trascee@o de separacion, firmado el 31 de mayo de,180%
mediacién de los Estados Unidos, la ciudad volai lzontrol sirio, muy destruida por los combapes, cierto.
8 La incursion israeli fue denominada “Operaciérahit y las tropas israelies ocuparon una buena it sur
libanés, retirandose unas semanas mas tarde exaepaofranja meridional, que seguiria estando bajarol
israeli hasta su retirada unilateral en el afio 28i@éddo Primer Ministro Ehud Barak. Esta invagiénl978 fue
objeto de las Resoluciones 425 y 426 del Consefedgiridad adoptadas el 19 de marzo; en la prisgenasta
a la retirada de las fuerzas israelies, mientrasequla segunda se decide que la “United Natioesiim Force
in Lebanon” (UNIFIL) se despliegue en la zona poperiodo de seis meses.

° La violencia que reiné en la frontera con el Libamtre 1978 y 1982, sometida a continuos ataquas a
poblacion civil israeli, actos de sabotaje, inamss de guerrillas y asesinatos, no impidié quprspusieran
planes de paz, como el denominado “Plan Fahd” higee publico el 7 de agosto de 1981 el Principalisdio
esencial del plan era el reestablecimiento de @valandato de las Naciones Unidas sobre Cisjoadara
banda de Gaza por un periodo corto de tiempofipallla proclamacion del Estado palestino, recasmao el
derecho de todos los Estados de la region, inctigy@nisrael, a vivir en paz y en seguridad. Eldsacdel plan
fue estrepitoso, al ser rechazado por todas lasspar
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1993, Acuerdos que suscitaron enormes esperanzes.qde el Acuerdo de Paz con Egipto
de 1978 podia servir de ejemplo a seguir, estgpgaez una paz con todos los paises arabes.
No hay que olvidar que en 1994 se firma el Tra@d&®az con Jordania, fruto de esta buena
atmaosfera reinante. Por lo tanto, si se habia hkchaz con Egipto y con Jordania ¢ por qué
no iba a ser posible con Siria, el otro pais cl@am poner fin al conflicto arabe-israeli?

3. Las negociaciones de paz con Siria y la retiradbe Israel del Libano

Lo primero que conviene apuntar es que nunca leeaeerrado las puertas a una negociacion
de paz con Siria, a pesar de que en 1981 Israglesg@onara el Golan.

En realidad, las negociaciones con Siria empezgsoan la Conferencia de Madrid,
pero quedaron congeladas en febrero de 1996, cuam@ose opuso a condenar diversos
atentados suicidas llevados a cabo por gruposrisa® en ese afo. EI desencadenamiento
por parte de Israel de la ya citada operacion “Weada Ira” del 11 al 26 de abril de 1996
puso el resto. Hasta entonces, la posicion sirraa®uvo férrea en la reclamacion de todo el
Golan, aunque a mediados de diciembre de 1996esidente sirio Hafed El Assad dejo
entrever una cierta flexibilidad en asuntos hidrigode seguridad si obtenia la meseta del
Golan. En ese momento, el ambiente era, si no alorsii al menos esperanzador, lo que
permitidé suscribir ya el 31 de enero de 1996, lal@acion de Wye Plantation por parte de
las delegaciones israeli, siria y la estadounidelBeeella se recogia que en los debates en
torno a la seguridad de la zona se habia llegatkieaminados puntos de acuerdo, asi como
en otros aspectos significativos para un futuroeetu de paz. Israel siempre se mostro
prudente en estas negociaciones, vinculando laiénede la devoluciéon de determinados
territorios del Golan, o todo el Golan, a otroshpemas, como el Libano, en realidad ocupado
por Siria, a la cooperacion economica, el agupapel que deberian desempeniar los Estados
Unidos, etc. Sobre las negociaciones con Siria gokicion de Israel, son significativas las
opiniones expresadas por Simoén Peres, quien aesgtecto sefala lo siguiente: “Assad sabia
que Israel estaba dispuesto a hacer un buen nldeeroncesiones para llegar a un acuerdo
con Siria. Rabin lo habia dicho oficialmente. Ydiaadicho que, en mi opinion, los altos del
Goléan era territorio sirio. El presidente Clintamon ocasion del funeral de Isaac Rabin, me
preguntd directamente si yo estaba dispuesto aemantodos los compromisos, escritos y
orales, a los que se habia comprometido Rabin. ¥dpondi sin dudar que si, que sus
compromisos me comprometian. A pesar de todo kestespuesta del presidente sirio fue de
lo mas decepcionante: estaba dispuesto a verseigmmaro no podia fijar una fecha. Una
reunion sin cita no vale mucho mas que una citansijer. La negativa de Assad parecia
particularmente grave en la medida en que las csag®nes iniciadas en Wye Plantation
marchaban en la buena direccith”

Los problemas en las negociaciones con los padsstho impidieron que Barak
reiniciara, el 15 de diciembre de 1999, a inicetile Bill Clinton, las conversaciones de paz
con Sirid*, interrumpidas desde febrero de 1996. El objetienegociar una paz global, de
forma que comprendiera también la faceta libanasague los problemas que afectaban

1 peres, op. cit., nota 12, pp. 75-76 y Kemp, GegffrPressmann, Jeremy (1995): “The Middle East:
Continuation of the Peace Process”, SIPRI Yearbppk186 y ss.

! parece que Barak tenia un cierto interés por ireedtas negociaciones, ya que segun las declagscide un
politico veterano israeli que le conoce de cuargloveeron juntos en el ejército israeli, “le gudescerrajar
candados y quiere ser el primero en abrir la pugetsAssad, lugar donde sus predecesores fracas&tn”
Steinman Baetir, M.: “¢Sera el fin del estado dergucon Siria u otra vuelta de discursos declars®
Jerusalén y Damasco se dieron cita en Washingtdnga Directa con Israel y Medio Oriente, n° 1 (ene
2000), p. 10.

137




E Revista UNISCI / UNISCI Journal , N° 37 (Enero / Ja nuary 2015)

directamente a Israel y a Siria eran varios y ii#cde por si, como la retirada de la meseta
del Golan y hasta donde, asi como los temas deidadw del agua, entre otros. A pesar de
las esperanzas suscitadas en las negociacionpspaglso no tardé mucho en fracasar de
nuevd?. Los esfuerzos hechos a este respecto por Bifita®liresultaron infructuosos, y la
retirada israeli de la franja del sur del Libarmopeyo de 2000, tampoco abrid cauces para el
entendimiento. En realidad, la principal dificultai el trazado de fronteras. Siria exigia que
Israel se comprometiera a trazar la linea froraetd y como estaba el 4 de junio de 1967,
linea ya aceptada por sus predecesores a campazdaunque con pequefias modificaciones,
pero que Barak rechazé. Este propuso algo ya admocomo volver al trazado de 1923
establecido por franceses y britanicos para delmsitis mandatos respectivos, trazado que
privaba a Siria del acceso al lago de Tiberistieguitandole ademas unos 70 km2 de
territorio. Ante el callejon sin salida en el que encontraban decidieron trazar una nueva
linea, y aqui se metieron en un tunel del que gmaton salir. Si a esto afiadimos el hecho de
gue un eventual acuerdo necesitaria por el mansartaprobado en referéndum por 50 %
de los electores inscritos, y no de los votosaes €omprender las dificultades que encerraba
la situacion.

Pero Bill Clinton no se dio por vencido y volviéla carga intentando relanzar las
negociaciones. Pero la cumbre de Ginebra de 26ateonde 2000 en la que se reuni6 con el
Presidente sirio, Hafed Al-Assad, se saldé con uavao fracaso. Este ultimo volvido a
plantear, como condiciémine qua nonja retirada total de la meseta del Gofasin dar
muestras de flexibiliddd Israel reaccioné retirando la orden de congefacé nuevos
asentamientos en la zona, el 13 de abril de 208@0nuerte del Presidente sirio Hafed Al-
Assad en junio de 2000, parecié cerrar la postnilide establecer oficialmente cualquier
negociacion. Quizas algunas conversaciones se@e¢akmn vislumbrar un dia algan rayo de
luz, aunque por el momento hay mas sombras qus.l&tesucesor de Hafed Al-Assad, su
segundo hijo Bachar, no demostré inicialmente utiquéar interés en las conversaciones de
paz, centrandose mas bien en los problemas intérnos

12 E| tema de la paz con Siria a cambio de la deuude la meseta del Golan suscitd agrias polénecas
Israel, lo que llevo a Barak, consciente del pnolalea anunciar que recurriria a un referéndum cuantliera
acordado los puntos basicos. Después, cambianf@arée de opinion al anunciar el referéndum sobde tn
“paquete de paz” que incluia Siria, Libano y lagantaciones con los palestinos. En realidad, laiépipublica
israeli estaba dividida, casi mitad a favor y mitad contra, aunque algunas encuestas concedias Guéo
estaban en contra casi el 60 %. En Israel existelewado grado de desconfianza hacia Siria, pguk el
Golan es un tema sensible.

'3 El trazado de fronteras no sélo era importanterapones de seguridad, sino sobre todo por el agesate
recurso, escaso en la zona, fue una de las cadsasnportantes por las que no se lleg6 a un acuetdema
del agua también estuvo siempre presente en edoate Paz con Jordania y es también una cuestaitial
en las negociaciones con los palestinos.

!4 Siempre se ha subrayado la importancia estratégic@olan, aunque en la actual era de los misits, haya
que relativizarlo. El Golan pierde importancia at&gica, aunque sigue representando una ventajarmil

!> Francia, antigua potencia mandataria sobre Sititbgno, también intenté mediar en este asuntoguisin
mucho éxito, debido entre otras cosas a una cikrsgoordinacién entre los distintos ministeriosogaly a
alguna que otra declaracién del Primer Ministraidess L. Jospin. En efecto, este Ultimo sefialé elefebrero
de 2000, en una visita efectuada a Israel, que Beonatilizaba el grupo terrorista Hezbollah pareehgresion
sobre Israel, calificando textualmente de “tertas%los ataques que el precitado grupo u orgaidizdlevaba a
cabo en Israel contra los civiles o soldados. Chrbnique des faits internationaux”, Revue génédalalroit
international public, 2000, pp. 494-495. En abel chismo afio, el Ministro de Defensa galo afirmaiiguiendo
la ténica de Jospin, que “Siria no queria un acuennh Israel que pudiera minar su dominacion sebkébano”
(Ibid., p. 759) declaracion que tuvo por efectalalgpequerio incidente diplomatico con Libano, quesictero
esta declaracibn como una injerencia en los asumersos libaneses.

16 Cf. Gresh, Alain.: “La ascension programada dettdr’ Bachar en Siria”, Le Monde Diplomatique, @dh
espafiola, (Julio 2000), pp. 8-9.
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La retirada unilateral del Tsahal del sur del Libah23 de mayo de 2000, sorprendi6 a
propios y extrafios, aunque fuera una de las prades®arak, que cumplié a rajatdbleSi
cuando se ocup6 en 1978 quizas tenia una justditatos nuevos acontecimientos y los
avances en materia de seguridad hicieron que ppooala zona en cuestion fuera perdiendo
su importancia militar, convirtiéendose sin embaegouna zona cara en vidas humanas. La
retirada ha sido interpretada por el mundo aratss yuerzas del Hezbollah como forzada,
aungue que Barak conocedor del avispero libanésrgiovuelta de tuerca a la fragil situacion
libanesa, abandonando a su suerte la zona, auneja@dd claro que podia volver
dependiendo de la situacion en esta frontera Sejpiesd de Israel, que se convirtid6 desde
1970 en la mas insegura para el Estado h&bréon su retirada del Libano, Israel asegura
que cumplié con lo que se habia comprometido adaitos acuerdos de Taif de 1989, y sin
embargo Siria seguia sin cumplir la suya, es deefitada de su ejército del Libano y el
control que mantiene sobre Hezbollah, esto ultidenaas con apoyo irani.

La situacion libanesa ha planteado numerosos qietms de cabeza a Israel, pero
también a la comunidad internacional, y por lodaadtDerecho internacional. Sélo queremos
apuntar que las sangrientas guerras civiles qumtiecido este pais a partir de la mitad de la
década de los setefitadejé al pais paralizado y bajo “protectorado” $iea?®, lo que
suscitaba serios interrogantes sobre la existeralade un Estado libanés con capacidad de
decision y control sobre su territorio, en el gaehacian fuertes diferentes grupos armados.
Por esta razon, la retirada unilateral israeli qupd a la comunidad internacional, que
hubiera preferido, y esperaba, que esa retiradaulsiera hecho en el marco de un acuerdo
general entre Israel, Siria y Libano. A falta deeado entre las partes, Barak solicito el 17 de
abril a la ONU el esfuerzo de la FINUL para queaédispusiera de unos 8.000 efectivos
frente a los 4.500 que poseia anteriornfent&l mismo tiempo, y en la misma carta, se
notificaba a la ONU que la retirada se haria hiasteontera aceptada por las partes, es decir,
las Naciones Unidas, Israel y el Libano.

La retirada israeli fue completa, asi lo constaté6ede junio de 2000 el Secretario
General de la ONU, y el Consejo de Seguridad das miias tarde, declarando ambos que se
ajustaba a lo previsto en la Resolucién 435 dels€jonde Seguridad. Pese a la constatacion
onusiana, lo cierto era que en algunas zonas parsisiertas violaciones de la precitada
“linea azul” por parte de Israel, hechos que fuesmonocidos publicamente por el Gobierno

" El “embrollo libanés”, como se conoce en Isragbdalongada y ensangrentada intervencion y ocupatid
esta zona del Libano, ha sido la asignatura peted® muchos gobiernos israelies. Ni el propio Begyue
ordend la invasion famosa de aquel 6 de junio &2 18i sus sucesores, Shamir, Peres, Rabin y Natany
lograron salir del fango libanés. El cualificadad®eretiré al Tsahal de Beirut en 1985, para dgaple después
en la denominada “franja de seguridad”, aunqueoblev a la jefatura del Gobierno tras el asesin@drabin,
no pudo, 0 no se atrevid, a completar la retirBdamak por su parte se atrevié y supero la pruebeiag a su
carisma como glorioso militar, convenciendo a lossmeacios de que la frontera Norte de Israel pseia
defendida desde las fronteras internacionales,qigcthabia defendido ya 15 afios antes cuando eralmo del
Estado Mayor. El resto de la persuasion para caevea la opinion puablica lo han hecho los 1200 abdd
israelies muertos entre 1982 y el 2000, y el maa de “las cuatro madres” que lucharon sin descpor la
retirada. No cabe duda de que desde el punto tkervilitar lo que ha hecho Barak es lanzar la peddtLibano
advirtiéndole de las consecuencias que podria f&nlar envia otra vez a Israel. Para un andlisisesestos
temas, ver los comentarios de Benarroch, E.L.a8se deshizo del "‘embrollo libanés’. La retirada apuesta
estratégica”, Linea Directa con Israel y Medio @tge n° 7 (Julio 2000), pp. 13-16.

'8 Ya hemos apuntado que desde el “Septiembre Nedgol970 en Jordania, muchos grupos de palestinos
radicales se asentaron en el Libano, dirigienddaleste pais ataques en la zona Norte de Israel.

1% Decimos “guerras civiles” porque el embrollo ligarpermite tranquilamente hablar de varias gueivilss,
y no solo de una.

0 Siria ocupa el Libano desde 1976.

L Inicialmente Libano sélo desplazé a la zona fueds policia. Al final acepté desplegar una fuerméad
policial, mitad militar, aunque reservandose el ranto que estimara oportuno para llevarlo a cabo.

139




E Revista UNISCI / UNISCI Journal , N° 37 (Enero / Ja nuary 2015)

de este pais el 26 de junio, y que fueron corregidiloy como se comprometié ante el mismo
Secretario General de la ONU.

Cuestion diferente, y no resuelta, es la reivirda@a por parte del Libano de que el
ejército israeli se retire también de “las gramjasChaba”, granjas que se encuentran detras
de la llamada “Linea Azul” delimitada por las Nass Unidas como linea fronteriza entre
Israel y Libano, y que fueron ocupadas por IsradheGuerra de los Seis Dias, en la que no
participo el Libano. El tema de las “granjas de l&2fiaes un ejemplo de cémo pueden
complicarse ciertas cuestiones en el Cercano @ridiri efecto, en este tema las Naciones
Unidas comparten la tesis de Israel, segun laestak territorios forman parte del territorio
sirio ocupado por Israel en 1967, por lo que nondaa&o el ambito de aplicacion de las
Resoluciones 425 y 426 del Consejo de Seguridad, de la 242 y 338. El Libano por su
parte pretende que caen bajo el ambito de las maResoluciones precitadas invocando que
dichas tierras son propiedad de libaneses y ewistacuerdo entre Siria y el Libano de los
afios sesenta al respecto, tesis que es apoyadgirigdf. Francia, que sigue teniendo una
cierta influencia en la zona, fue solicitada pata® las partes para mediar en el conflicto
Asi, después de presionar tanto al Libano comaia $ara que controlaran las acciones de
Hezbollah, el 5 de agosto de 2000 pudo desple¢miS®UL, y el 11 una fuerza mixta de la
policia y del ejército, cada una de las cuales wormbjetivo determinado: mientras que la
primera controlaria la frontera con Israel, la s&guse ocuparia de la seguridad en el interior
del territorio libanés. Este “entendimiento” entas partes ha permitido que una relativa
calma reinara en la region tras la retirada dehalsd_as incertidumbres que suscitaba la
retirada en las ciudades cristianas, que temiaesalias por parte de Hezbollah, parece que,
hasta ahora, se han ido disipafidaunque para algunos la amenaza seguia vigehtes
qgue resulta muy dificil separar las acciones dalbditah en la frontera libanesa, del actual
conflicto con los palestinos, y se pensaba inclyse el riesgo de un eventual conflicto
regional podia venir a causa de las acciones dbdHah, mas que de la Autoridad Palestina,
y asi ocurrié en el verano de 2006 con la denomaigetrra de “Hizbolandia”.

Y es que, como se sabe, esta guerra con Hezballehterritorio libanés ha puesto de
manifiesto a Israel que debe siempre estar vigilant esta zona, algo que quizas se habia
descuidado tal y como se desarroll6 la guerra. #& esspecto, conviene apuntar que su
planificacion y posteriormente su ejecucion tuuwefases muy oscuras sobre todo en el
mando de las operaciones, algo de lo que se halton@a. Es mas, quizas se pueda afirmar
que ha sido la peor guerra llevada a cabo porlisiesgle el punto de vista operativo con
graves y serias lagunas. No obstante, Siria seuviaial margen de los combates, y es que lo
contrario hubiera supuesto una guerra de otra dimenNo hay que olvidar que aviones de
combate israelies sobrevolaron el Palacio Presigesic Damasco para advertir que estaban
vigilantes.

En la actualidad existen conexiones muy estrechatse eHezbollah y otras
organizaciones radicales en los territorios palesticomo la Yihad Islamica y Hamas, lo que

22 Cf. “Chronique des faits internationaux”, Revuaééle de droit international public, 2000, p. 762.

% En realidad, Israel, siempre se habia declaradestp a una mediacién francesa en sus negociaciomes
Siria, por lo que no deja de ser una apertura ehd@le que el propio Barak, en su visita a Pari9dge
noviembre de 2000, recibiera ya de forma saludabésto por primera vez, la contribucion francdsaraceso
de paz, acogiendo favorablemente las propuestas.gal

4 Al menos esta es la opinién de Jaber, H. y Jae(2000): “Final de la ocupacién en el sur deldrib”, Le
Monde Diplomatique, ed. Espafiola, (Julio 2000)1(. No obstante, dltimamente los medios de comaidina
han informado de ciertas persecuciones contra ldapdn cristiana en el pais del cedro, cosas cque h
denunciado publicamente el Papa Juan Pablo IL&CRazén de 20 de agosto de 2001.

% Levy, E. (2001): “Un afio después de la retiradaSie del Libano, la amenaza de Jizbala sigue tgen
Linea Directa con Israel y Medio Oriente, n® 7i@abn01), pp. 32-33 y 36.
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agudiza la hipersensibilidad de Israel en lo retata las amenazas contra su seguridad
procedentes de la frontera Norte. Significativorgi fue el derribo de una avioneta pilotada
por un aprendiz de vuelo libanés, por parte dealicdptero israeli, el 24 de mayo de 2001,
aniversario de la retirada israeli. Se pensabaneaveantual piloto “Kamikaze”, pero luego se
comprob6 que Estefan Nicolian, el piloto libandsparecer perturbado mental- que se habia
adentrado en el espacio aéreo israeli a pesarsdeefales internacionalmente reconocidas
para estos casos que le hicieron los pilotos deFdb8 israelies, no pertenecia a ninguna
organizacion terrorista.

Algo similar ha ocurrido el 25 de abril de 2013ardo Israel ha derribado un avion no
tripulado de Hezbollah que se dirigia desde el mdbpor la costa noroeste de Israel, a la
altura de la ciudad de Haifa. Después de vigilateatificar el avion moviéndose de norte a
sur por la costa libanesa, al determinar que $absade un aparato “hostil”, la Fuerza Aérea
israeli envidé a la zona varios helicopteros y a@gode combate, entre ellos un F-16, que
lanzé un misil derribandolo al entrar en el espadoeo israelf. Otro incidente similar
ocurrio en octubre de 2012, y en esta ocasionjdel Ide Hezbullah, “Hasan Nayrald”,
reivindico la accion.

4. El conflicto civil en Siria e Israel a la luz dda Primavera Arabe

Evidentemente, la llamada “primavera arabe” ibareet su repercusion en Siria, y como en
otros paises arabes el elemento islamista ibaaa éssde el principio muy presefiteEn
efecto, como se sabe, al mismo tiempo que se dekatiflicto armado interno en Libia, en
Siria se fue gestando un frente de oposicion amé&g de Bachar Al-Assad que desde el
principio fue reprimido con dureza. Conviene apurgia embargo, que los opositores al
régimen sirio distaban mucho de ser unos merostédadotes de libertades, a pesar de que,
como es sabido, Siria haya sido gobernada con uhamerro durante décadas. Es cierto que
el conflicto arabe-israeli habia encubierto enepasta realidad, pero no es menos cierto que,
como en Libia, la dureza y la falta de libertade$ mgimen no habian supuesto graves
problemas de conciencia en las potencias occidgesntalincluso cuando en muchos foros se
decia que lIsrael era la Unica auténtica democidadieOriente Medio, uno encontraba en
general enfrente aquellos que ahora parece qya@dos grupos opositores o rebeldes.

Dicho esto, la crisis siria ha ido siguiendo el mmspatron que hemos visto en Libia,
aungue en este caso tanto el gobierno sirio consiaRuChina, paises que le apoyan, ya
estaban advertidos. Ha habido sin embargo unaedifex que no conviene ignorar y es que
los opositores nunca han dispuesto, hasta el momeéatuna zona completamente liberada,
algo que ocurrio rapidamente en Libia.

Asi las cosas, si nos centramos ahora en los sfdetta Guerra en Libia sobre el actual
conflicto sirio, conviene subrayar que estos nbaehecho esperar. Y es que incluso antes ya
de la muerte de Gadafi, Rusia y China ya vetaropr@yecto de resolucion de condena al
régimen sirio presentado por los paises europelns ¥Estados Unidos en el consejo de
Seguridad el 5 de octubre de 26711y ello pese a que el proyecto de resolucién habia
incluido una serie de precauciones para impedir pugiera interpretarse como un primer
paso para una futura intervencion militar. Asi pues esperanzas que tenian tanto los

26 Cfr., en_http://www.abc.es/internacional/201204®6i-drone-israel-hezbollah-20130425168/05/2013).

" Sobre estos precedentes histdricos, cfr. Ruiz 8jgDarlos.: “Rebelion en Siria: ¢en la encrucijadeacia el
precipicio?”, Anuario Espafiol de Derecho Internaaiq2011), pp. 243 y sgs.

“8 Sobre estos aspectos, cfr. Blanc Altemir, Anto(@012): “La Comunidad internacional ante la llamada
Primavera Arabe”, en Gutiérrez Espada, CesareoryeCdortal, Maria.JoséNosotros y el Islamed. Diego
Marin, Murcia, pp. 80 y sgs.
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Estados Unidos, como Francia y el Reino Unido deRjusia optase por la abstencion, como
hicieron Brasil, India, Libano y Sudafrica, se de®cieron. ¢Han sacado pues sus
conclusiones Rusia y China de la leccion libia?régspuesta a esta pregunta parece ser
positiva, al margen de las diferencias estratégiqaditicas que existen entre un caso y otro.

En efecto, como se sabe, el conflicto en Siriadoadie mal en pefty hay abundantes
datos, tanto respecto a las fuerzas gubernamergatee de los opositores o rebeldes, de
graves violaciones de derechos humanos. Desd@@&sjgectiva, conviene apuntar que ya el
3 de agosto de 2011, el Presidente del Consejederifad adopté una Declaraciden la
que se insta a las autoridades sirias a respetapleamente los derechos humanos y a
cumplir con las obligaciones que impone el Derettfternacional, al mismo tiempo que
reafirma la soberania, la independencia y la irdagdrterritorial de Siria, asi como que la
actual crisis en Siria sélo puede resolverse @&srale un proceso politico que incluya las
principales y legitimas aspiraciones de la pobladitide, ademas, como no podria ser de otra
manera, que se alivie la situacion humanitarisasrzbnas mas criticas dejando de recurrir al
uso de la fuerza contra las ciudades de dichaszogae se permita el acceso de las agencias
y trabajadores humanitarios. Sin embargo, sorprecal®o sefala la Profesora Domestici-
Met que no se aluda expresamente a la “resporddbiie protegef* y a nosotros también
nos sorprende que la representante libanesa, Ga@kde, se alejara de las ideas expuestas
por el Presidente del Consejo de Seguridad, sai@lgne dicha Declaracion no ayudaba a
resolver la actual situacion en LiBiaAsi las cosas, no se entiende que el Libano dugar
papel activo en el caso libio y ahora quiera esems&len el caso sirio, a no ser que esté
practicando ante la comunidad internacional estuddantas veces mencionada y condenada
del doble rasero, aunque en este caso agravada ldadantemporaneidad de ambos
conflictos.

Dos semanas mas tarde de la Declaracion del Pnésidel Consejo de Seguridad,
concretamente el 18 de agosto de 2011, la Alta §lomada de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos, Navy Pillay mencioné la respalidath de proteger en relacion con el
caso sirio, recordando que si un Estado no protegsu poblacién de los crimenes
internaciones que se estan cometiendo, la comuimdachacional “has the responsibility to

%9 Sobre el conflicto en Siria, cfr. Ruiz Miguel, ogit., pp. 243-268. Respecto a la posicién de layUdel
Gobierno espafiol en este conflicto, el autor sefalsiguiente: “La posicién de la UE, a mi juicies una
posicion irreflexiva. En primer lugar, llama la m¢@n, a mi juicio, que se hayan adoptado una sdgie
sanciones, graves, contra el gobierno sirio sin greegiamente se haya enviado una mision de inaestig
sobre los hechos para determinar todas las redpbidades existentes en relacion con el uso irfjoatio de la
violencia. Ademas, en segundo lugar, y relacior@molo anterior, es notorio que las decisionesadgH no se
dirigen contra los sujetos o gobiernos que fadili|mmas a los rebeldes o contra los rebeldes cae las
violencia. Ello transmite un mensaje, a mi juiaioly peligroso que no es otro que el de avalar eldgsla
violencia por los rebeldes islamistas. Por lo dert@ggosicion de la UE, y la del Gobierno espafiolincide, en
ningln momento, en la necesidad de respetar lexldgs de las minorias en el pais, algo que coatcast la
politica de Espafia, y de Francia, en la zona, pasdo”.

%0 Cfr. Doc. S/IPRST/2011/1C.

31 De esta autora, cfr. “Protecting in Libya on Béluflthe international Community”, op. cit., pp. $880.
Sobre la Guerra en Libia y la responsabilidad aegeger, ver los trabajos publicados en el Anuaspagol de
Derecho Internacional (2011) de Bermejo Garciajé&ez Espada, Cervell Hortal y Lépez-Jacoiste D@z 9-
152.

%2 Cfr. Doc. SC/10352, de 3 de agosto de 2011, edalse afirma: “Following the reading of that statein
Carolina Ziade of Lebanon disassociated her countiy it, saying the text did not help to addrdss turrent
situation in Syria. She stressed the interconneetesl of the two countries and said that the Leleapesple
stood in support of the sovereignty and territomdgrity of Syria and the unity and safety of isople. She
expressed regret over the loss of life and gaveaences to victims, and she hoped that reformsamed by
the Syrian authorities would lead to progress aderity.
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step in by taking protective action in a collectitenely and decisive mannéf’ Desde
entonces, la citada Alta Comisionada se ha refealdcaso sirio recordando, directa o
indirectamente, la responsabilidad de protegeuemenosas ocasiones.

Dicho esto, lo que conviene poner de relieve taml@é que la Liga Arabe, que
mantuvo un clamoroso silencio mientras se ocupablalda, al hilo de los acontecimientos,
y presionada por los paises occidentales, empextbptar varias iniciativas para encontrar
una salida politica a la crisis, aunque sin defirprecisar unos resultados concretos. Su tardia
activismo en esta crisis se debe a varios facttwdss ellos importantes e interrelacionados,
aungue el mas esencial, el de los derechos humaeasjuizas el que menos le interese,
como apunta al respecto Salam Kawakibi en lo sigegtérminos:

“Su sorprendente activismo se debe probablementaaacombinacion de factores: el
tema a que el eco de los acontecimientos alcandesaregimenes de los paises
miembros; el afn por vigilar los acontecimient@sgevitar el indeseable descontrol; la
reaccion personalizada frente al comportamienteiafisirio, juzgado de irrespetuoso
ante los influyentes lideres de la regidn, y elssyiiente deseo de ajustar cuentas; la
desestabilizacién regional; el temor a las agitade sociales y, por fin, el anhelo
disimulado por encontrar una salida que permita régimen acometer reformas
parciales manteniendo el poder o una parte impddatel mismo¢Y los derechos
humanos? ¢Y las vidas inocentes? Es poco probalgedigthas cuestiones hayan sido
evocadas con seriedad por este organistho”

Pero al margen de estas consideraciones que acslognapuntar, lo cierto es que a partir de
noviembre de 20F}, y después de una mediacién para aplicar un paved, que Siria no
aplicaria, lo cierto es que la Liga Arabe suspead8iria de la Organizacion el 12 de
noviembre de 2011, como hizo exactamente con leb& de marzo, mientras que el 27 de
noviembre adoptaba sancioffesmenazando al mismo tiempo con llevar el asurimalas
Naciones Unidas.

Desde entonces, la crisis siria ha seguido su @asimgue nada ni nadie haya podido
poner coto al agravamiento de la situacion. Y eslgwcreacion del Consejo Nacional Sirio,
puesto en marcha en octubre de 2011, aunque stiGerdae anunciada en Estambul el 23 de
agosto de 2011, no ha facilitado las cosas, negénsistematicamente a aceptar cualquier
propuesta de creacién de un Gobierno de unidad oand&obierno transitorio con los
dirigentes del régimen sirio, ya que piden que msiBente Al Assad deje el poder, idea a la
gue se han sumado, de forma sistematica, tambiégenties occidentales, liderados por
Hillary Clinton, entre ellos nuestro Ministro de ukgos Exteriores Garcia Margaifo Por

33 Cfr. "Report of the United Nations High Commissorior Human Rights on the situation of human sght
the Syrian Arab Republic”, IV, Recommendationsyafér92.

3% De este autor, cfr. “Siria: una crisis sin finrespuesta internacional”, Politica Exterior (Mayoid 2012), p.
78.

% Gadafi muere el 20 de octubre.

% A este respecto, cfr. Arab League Res. 7442, die2oviembre, en
http://www.openbriefing.org/regionaldesks/middlgéasolution7442/

%" La salida del poder del Presidente sirio ha s&tmmada el 6 de julio de 2012 en Paris durantertra
reunion de los paises Amigos de Siria, que sorecgecun centenar. En esta ocasion, el Presidenteés ha
dicho que “la caida de El Asad es ineluctable”ug ¢debe marcharse porque eso es lo que quieraehig.
Por su parte, Hillary Clinton ha dicho de China ysR que “estan bloqueando los progresos. Estooyasn
tolerable”. Y es que estos dos paises piden gfierise un Gobierno de transiciéon que incluya a dinigs del
actual régimen y de la oposicién. Cfr
http://internacional.elpais.com/internacional/2@7ZZ06/actualidad/1241564162_6@®5/07/2012).
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otro lado, el plan de Kofi Annan, Enviado espeeaid& zona, también ha fracasado, y no ha
dudado en culpar a la Comunidad internacional éetiaal situacion en Sifa

Pero si todo esto ha fallado por el momento, tampgwan tenido éxito las distintas
iniciativas y propuestas que se han llevado a embel seno del Consejo de Seguridad, bien
sea para incrementar las sanciones contra el ragsim®, bien sea para amenazar con
medidas coercitivas de caracter militar. A estpaet, todas las propuestas y proyectos de
resolucidon que se han barajado han encontrado gia R«China una oposicion contundente,
sefialando que no van a tolerar en Siria lo quézeeem Libia. Para estos dos paises, la crisis
siria s6lo puede resolverse sin ninguna injereextarior y mediante el dialogo polittfoEn
este callejon sin salida esta por el momento laasifn, acusandose Rusia y los Estados
Unidos de apoyar al Gobierno sirio y a los oposgprespectivamente, algo que cada vez es
mas obvio. Y es que cada vez hay méas datos deoguepbsitores no sélo luchan contra el
régimen de Bachar Al Assad para obtener las lideg@ue todos conocemos, sino que tienen
también otros intereses que distan mucho de seoadétitos. Si a esto afiadimos los riesgos
que generaria para toda la zona una intervencita lédia en Siria, con Irdn y Turquia
expectantes y vigilantes, es facil comprender duaso sirio es y sera distinto al libio. Esto
no quiere decir que no se pueda lograr un acuaerdonemomento dado que permita una
salida airosa al régimen, por pretender una inted@ militar como en Libia no esta por el
momento en la agenda ni rusa ni china. Tendriancguo®iar todavia mucho las cosas para
gue la situacién cambiara.

Esta es la situacion actualmente sobre el tergnajue se pueda predecir en absoluto
qgué es lo que pueda ocurrir en la zona. El nomleratmide un nuevo Enviado Especial ,
como el Sr. Lakhdar Brahimi, un experto muy rodauho estas cuestiones como todo el
mundo sabe, ya declardé que su mision era impogbkl®, que haria todo lo que estuviera en
sus manos para llegar a una solucién negociada. gesimismo mostrado por el argelino
Brahimi es sumamente realista, y muestra las difidas reinantes sobre el terreno a la hora
de encontrar una eventual solucion. Tampoco coavawnidar a este especto las ultimas
declaraciones hechas por el Emir de Qatar, Chedhdd ben Khalifa al-Thani, y recogidas
rapidamente por el diario ginebrino Tribune de Gen&en su redaccion digital el dia 23 de
octubre de 2012, segun las cuales no ha dudadolieitas en la Asamblea General de las
Naciones Unidas una intervencion militar en Siga parte de los paises arabes con el fin de
poner fin a lo que el propio Secretario Generallade Naciones Unidas a calificado de
“desastre regional con implicaciones mundiales' mGese sabe, el Emir de Qatar arma a los
grupos rebeldes al régimen sirio, y ha recordagweredente de la intervencién que se llevo
a cabo en Libano en 1976 precisamente por la Ligdé\para poder poner fin a la guerra
libanesa. En esta ocasion unos 30.000 soldadosyritaiamente sirios, se desplegaron en
Libano en octubre del 1976 para evitar la contsaraggria que estaba causando la guerra civil
libanesa.

Por dltimo, en los primeros meses de 2013, el mbafkirio sigue mostrando su rostro
mas duro (se habla ya de mas de 70.000 muertostgneges de miles de refugiados, a los
que hay que afiadir 2,5 millones de desplaz&yasih que las partes en el conflicto hayan

¥ Véase “Annan culpa a la comunidad internaciondadsituacion en Siria”, en
http://www.larazon.es/noticia/581-annan-respongab#-la-comunidad-internacion@d0/06/2012).

% Este es un aspecto que subraya también el Enfsplecial Kofi Annan, cuando dice: “Este es un peotal
sirio, con origenes sirios y la principal resporig#dd para resolverlo recae en los sirios. Perodaunidad
internacional, particularmente las potencias ea sala, tiene un papel de apoyo esencial. Uniddéip@yudar
a crear las condiciones que permitirian a loss@iarear su propia solucién politica. Pero sigstigididos, las
posibilidades de este resultado disminuyéind.

““palestina e Israel en el nuevo contexto intermadioen http:/ethie.es/2012/11/los-desplazadosiga-
ascienden-a-25-millones/
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encontrado vias de dialogo. Es mas, el confligaesiahi manteniéndose en una especie de
statu quo sin que por el momento se vislumbre una r4pidacgEm. Por parte europea,
Francia y el Reino Unido parece que han apostadaoie accion mas activa y proponen no
s6lo armar a los rebeldes, cosa que parece quagenhpero que ha suscitado una viva
reaccion de otros paises, sobre todo de AlemaarasiPparte, los Estados Unidos dicen que
no armaran a los rebeldes, pero que no se opogee @ hagan otros. Evidentemente, lo que
mas les preocupa es el problema de que las arniascgs puedan caer en manos de los
grupos radicales que combaten con los rebeldeshdotar también a Hezbollah que, por el
momento, sigue con Iran apoyando al régimen de &8akhAssad. Por cierto existen serias
sospechas, segun la OTAN, de gue los rebeldes s&g@ahos que han recurrido a las armas
quimicas (gas sarin), y no el Gobierno sirio. Yges como se sabe el uso de estas armas ha
sido considerado como una linea roja tanto poEkiados Unidos como por Israel, que teme
gue puedan caer en manos de Hezbollah, entre otros.

No queremos terminar estos comentarios sin se@at@mmportamiento ejemplar israeli
durante toda la crisis siria, manteniéndose el lpaliseo en una auténtica neutralidad, a pesar
de que tiene mucho que decir tanto desde el puntasth militar como politico. Tan sélo ha
realizado incursiones para destruir convoys de synaisiles destinados a Hezbollah, cosa
gue ha hecho con gran destreza y sin muchas colai@on®es.Y es que se diga lo que se diga,
Siria seria un pequefo desayuno militar para laszés del Tsahal, aunque Israel, como es
obvio, no se fia tampoco de los opositores, porhmuwgue algunos piensen que lIsrael se
frotaria las manos si desaparece el régimen silgo, que han apuntado algunos analistas de
nuestro pais, y que no concuerda con las tesalissalas cosas en la zona no son tan faciles
como algunos las pintan, y mucho menos si parazesa se utilizan los parametros
occidentales de forma ingenua. Y es que como haidolen Libia, la democracia no siempre
se puede imponer a golpe de cafionazos en estes,psad/o que se adopten unas medidas
gue los mismos paises que las propugnan no esjamedtos a adoptar, como en el caso libio.
Si a esto afladimos que muchas potencias occiders@lacuerdan de los derechos humanos
cuando estan en juego sus intereses o creen @stalo, tenemos todos los ingredientes para
ir enarbolando una hipocresia magistral, convidierademas a la “responsabilidad de
proteger”, en una especie de arma arrojadiza, qudal remedio es peor que la enfermedad.

5. Conclusion

Si ahora se dice, como es cierto, que Siria esais gave para el Proximo Oriente, es
evidente que Israel también lo es. Los acontecimsermue han ido surgiendo tras la
denominada “Primavera Arabe” en muchos de estaepaistan lejos de dar los frutos que
muchos esperaban, por lo que conviene ser pru@del@ehora de evaluarlos. La Guerra en
Libia abrié la caja bélica de los truenos, y estohs prolongado, aunque con distinto
resultado, en el conflicto que se ha desatadorén 8ii que decir tiene que la guerra civil que
se ha desatado en Siria tiene para la zona ursgosgotenciales de hacerla arder si no se
controla, algo que parece que algunos lideres extates empiezan a comprender, aunque no
parece que ese sea el caso de nuestro Ministreuleds Exteriores que ha hecho en algunas
ocasiones declaraciones intempestivas de condemégamhen sirio como si los grupos
rebeldes fueran luchadores de las libertades yiregde la democracia. Como se sabe ahora,
un poco despistado andaba nuestro Ministro, pensguod Siria iba a ser Libia...Y es que
Rusia y China dejaron claro desde el principio §irea no seria Libia, pero es que Israel
tampoco lo toleraria.
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Por lo demas, quedan claras dos cosas: una, et és la Unica democracia real en la
zona, por mucho gue algunos hayan resaltado goeestin topico; y dos, que Israel sélo ha
intervenido hasta ahora en el conflicto en dos ionas puntuales para garantizar su
seguridad al bombardear convoyes de armas dedstireaddezbollah. Podria sin embargo
intervenir de una manera mas intensa si corregrpelas armas quimicas de que caigan en
grupos radicales o terroristas, y ahi Hezbollaklesbjetivo nUmero uno. ¢ Podran negociar
algun dia Israel y Siria la paz de los valientestaktes la cuestidon que todos deseariamos
responder, y mas pronto que tarde, aunque holgqola respuesta es dificil...
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