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FUENTE: J.Russ, Los métodos en filosofia. Madrid: Sintesis, 2001, cap.8,109-
LOS DIFERENTES TIPOS DE PLANTEAMIENTOS

Ofrecemos ahora algunos grandes modelos de planteamientos,
concebidos como estructuras légicas: el planteamiento dialéctico (cuyas
formas caricaturizadas deberdn rechazarse), el planteamiento progresivo,
el planteamiento nocional y el que opera confrontando nociones. De
hecho, en este ambito, hay que evitar parapetarse artificialmente en
estructuras rigidas y considerar los planteamientos como modelos muy
flexibles.

1. LOS PLANTEAMIENTOS, ESTRUCTURAS LOGICAS

El estudio de los diferentes planteamientos posibles representa para el
estudiante un elemento importante y decisivo. Debe, en primer lugar,
darse cuenta de que se encuentra no ante elementos arbitrarios,
inesenciales y contingentes, formas retdricas discutibles, sino ante
verdaderas estructuras ldgicas que responden a necesidades de
organizacion del espiritu humano.

Nos es preciso, en efecto, clasificar, ordenar, efectuar l6gicamente
operaciones diversas para construir nuestro pensamiento. Y ello, en todos
los campos. Las estructuras que estan a nuestra disposicidon no son fruto
del azar ni del capricho y resulta necesario captar su significado profundo
en relacion con el desarrollo del pensamiento en general.

Examinemos los diferentes planteamientos (cf.recuadro) que se
presentan para organizar la reflexion y deduzcamos, al mismo tiempo, su
importancia légica, retdérica e inventiva.

2. EL PLANTEAMIENTO DIALECTICO
Definicion

Este planteamiento, organizado en tres partes, aunque a menudo se lo
critiqgue o caricaturice, no por ello deja de ser la estructura fundamental



que rige el proceder y el itinerario filoséfico, y sigue siendo utilizado con
mucha frecuencia. Se trata del famoso planteamiento en “tesis, antitesis y
sintesis”, cuyo principio es éste:

1. Tesis defendida (verdad de la tesis)
Refutacion de la tesis, y antitesis

3. Sintesis, en la que se acercan los dos puntos de vista opuestos en el
seno de una unidad o de una categoria superior. Esta reunifica, sin
ningun compromiso ni conciliacion verbal alguna.

Un ejemplo

- Tema: éCuando nos equivocamos? Descartes

- Tesis: nos podemos equivocar cuando decidimos actuar en asuntos
que no entendemos

- Antitesis: nunca nos equivocamos seriamente

- Sintesis: nuestras facultades implican necesariamente el error

Interés y fecundidad del planteamiento dialéctico

Este planteamiento no es una panacea utilizable en todos los casos de
figuras. La totalidad de los enunciados no podria, en efecto, prestarse a la
formulacioén dialéctica: asi, hay enunciados que tratan sobre el analisis de
una nocién (v.gr.la ilusion, lo tragico, el fendmeno,etc.). Por otra parte, la
sintesis de dos términos no siempre es realizable; ni siquiera es, a decir
verdad, legitima y posible.

A pesar de la limitacion inevitable de su empleo, el planteamiento
dialéctico parece muy fecundo para dirigir y llevar a buen puerto el
analisis de un gran numero de enunciados. Se muestra juicioso, desde el
triple punto de vista retdrico, logico e inventivo.

- Retérico, en primer lugar: si la retérica designa el arte de hablar
bien, la técnica de |la puesta en obra de los medios de expresion, el
arte de persuadir mediante el discurso, se observara que el
planteamiento dialéctico puede revelarse como productor de
efectos retdéricos muy acertados. Corresponde a un medio de
expresion juicioso, ya que permite, etapa a etapa, conservar algo de
verdad a partir de un cierto nivel de estudio y reflexién. Para el



lector o el oyente, se produce entonces una participacion en una
expresion retdrica dinamica: el discurso no estd muerto y nos
introduce asi en un proceso vivo de composicion. Desde el punto
de vista retdrico, se esclarece con frecuencia una consecuencia
pertinente sobre la que reflexionaran cuantos se destinen a las
artes del discurso, de la politica, del derecho, los futuros
estudiantes de ciencias politicas, etc. Dominar correctamente la
retdrica dialéctica les resultara infinitamente fecundo.

- Légico, en segundo lugar: esta importancia retdrica remite por si
misma a una estructura y a un interés légicos. Aqui, la légica, en el
sentido corriente del término, se define como la “funcién de
coherencia” en el pensamiento y en la palabra, como el caracter de
un proceso intelectual conforme a las leyes del pensamiento
racional o también como un encadenamiento coherente de ideas.
Es evidente que el planteamiento dialéctico puede aportarnos una
gran satisfaccion bajo esta perspectiva: en efecto, el movimiento de
integracion superior nos lleva, genealmente, hacia algo mas
verdadero. Se organiza asi un movimiento légico y coherente y
alcanzamos con él una disposicion racional.

- - Inventivo, finalmente: el planteamiento dialéctico puede constituir
un esquema inentivo, un caflamazo para encontrar ideas y extraer
nociones. Cumple, pues, una funcion heuristica: designa una
herramienta para organizar la reflexion, para elaborar una
estrategia de busqueda o una problematica. Representa por tanto
un instrumento metodoldgico y una especie de matriz de ideas.

Escapar a las formas caricaturescas del planteamiento dialéctico

4. PLANTEAMIENTO PROGRESIVO
Definicion

Consiste en considerar, mediante puntos de vista sucesivos, una misma
nocion o nociones, que se estudian profundizando cada vez mas. La
dindmica del ejercicio no resulta por tanto interesante sino en la
medida en que escapa al artificio y se vincula con el decurso natural del



pensamiento, capaz de progresar y enriquecerse: se trata de partir de
un punto de vista relativamente superficial, de forma que se alcancen
planteamientos de analisis cada vez mas elaborados y profundos. En
esta perspectiva, el planteamiento progresivo constituye un
instrumento operativo fecundo cuando se trata de analizar una nocién.
Pero también ciertos enunciados de tipo interrogativo requieren una
estructura de tipo progresivo. Sean los enunciados: équé es una
persona? éiqué es la llustracion? O équé es el progreso? , que tratan en
realidad sobre conceptos o nociones. En estos casos, un acercamiento
progresivo parece a la vez posible y deseable: esta estructura se
enraiza en un proceder del pensamiento que progresa, de etapa en
etapa, hacia un concepto cada vez mas rico y complejo, producido en
un nivel de reflexién superior.

éComo proceder a este tipo de construccién y elaboracidon? Sin
querer codificar el decurso progresivo ni reducirlo a un conjunto de
mecanismos aprendidos que empobrecerian su dinamismo y su riqueza
heuristica, parece a veces posible proporcionar una primera definicion
elemental, cercana al punto de vista del “sentido comun” o del
discurso cotidiano, elaborar luego una segunda defincion, producida de
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manera racional y, finalmente, llegar a un tercer nivel “suprarraciona
o “trascendente”. Por supuesto, este tipo de organizacion, por comodo
gue sea, no podria universalizarse, ya que él mismo reposa sobre
ciertos presupuestos. Considerémoslo como un esquema posible,

aplicable en ciertos casos.

El planteamiento progresivo consiste en construir y producir, a
partir de puntos de vista diferentes, definciones sucesivas de la nocion
o del concepto considerados, definiciones cada vez mds complejas y
ricas, de forma que se despeje y explicite la esencia del término
requerido para el andlisis: se trata de realizar una clarificacidon
auténtica de la nocién o del concepto.

Ejemplo

Tema: équé es una educacion exitosa?



. primera parte: una disposicién de los medios propios para garantizar
el desarrollo de un ser humano y su plena adaptacidn social

A este nivel, la educacion exitosa funciona como un proceso de
integracion social (nivel elemental)

.segunda parte: una forma de disciplina susceptible de conducir a la
formacién de la persona (nivel ético)

.tercera parte: un proceso que ataie al paso de la naturaleza a la
culturay ala libertad (nivel metafisico)

En un primer nivel, el “éxito” es social; en el segundo, ético; en el
tercero, metafisico.

5. ELPLANTEAMIENTO NOCIONAL
Definicion

Este planteamiento se adapta a los enunciados sobre el analisis de una
nocion, el cual depende o bien de un enfoque progresivo o bien de la
estructura nocional clasica, segun el esquema “naturaleza, existencia y
valor”. El estudio se desarrolla, entonces, en principio, obedeciendo al
siguiente planteamiento:

.primera parte: naturaleza y significado de la nocién
.segunda parte: existencia
.tercera parte: valor

El planteamiento nocional consiste en interrogarse, en primer lugar,
sobre la esencia o el contenido de una nocidn, lleando el andlisis, en un
primer movimiento desde el punto de vista de la naturaleza; luego se
procede a abordar el problema de la existencia vinculada con la nocidn
considerada vy, finalmente, en un tercer movimiento, se pasa de la
cuestion de hecho a la de derecho y al valor.

Todo enunciado sobre el analisis de una nocién no depende
automaticamente de esta estructura: esta ultima a veces es apropiada



para el tema al pestarse a ella ciertos enunciados (v.gr.la idea de
belleza, la nocién de contingencia, la idea de azar, et.), mientras que
otros soportan mucho mejor un enfoque progresivo, con el
establecimiento de una “definicién-punto de partida”, la produccion de
una nueva definicion racional vy, finalmente, una tercera
“suprarracional”.

Ante cualquier analisis de una nocién, hay que proceder con
sutileza, para llevar a cabo un andlisis felxible adaptado al campo
semantico y conceptual estudiado.

Ejemplo
Tema: la contingencia

-definicion y naturaleza: caracter de lo que no tiene en si mismo el
principio de su ser

.existencia: existir es estar ahi. Por tanto la contingencia existe. Es un
dato fundamental de la existencia. “Lo esencial es la contingencia”
(Sartre)

-valor: subrayar la contingencia éno es mostrar que el existente es libre
y que, en el transfondo de la contingencia, se ve llamado a la creacion
de valores? Por tanto la idea de contingencia es digna de desempedar
un papel fundamental en el pensamiento y en el analisis filosoficos.

6. EL PLANTEAMIENTO DE CONFRONTACION DE CONCEPTOS O
NOCIONES
Definicion
Consiste en confrontar y aproximar dos o mas conceptos, ya sa para
compararlos, ya sea para establecer entre ellos un sistema de
relaciones. El analisis del enunciado debe pues decidir qué tipo de
enfoque, comparativo o relacional, se muestra mas deseable vy
adaptado al tema

Confrontacion de dos conceptos



-Estudio comparativo, v.gr. El concepto y la idea, fuerza y violencia,
etc.

Seflalemos, en primer lugar que, aunque no hay una regla
general para la discusién, el estudio comparativo no debe
yuxtaponer en ningun caso dos disertaciones separadas. Es la
unidad organica de los dos términos la que debe constituir el
problema a la hora de desarrollar la redaccion.

Por otra parte, el estudio del sentido de los términos juega un
papel destacado. Finalmente, no hay un sentido absolutamente
preciso y determinado del tema. Esta indeterminacion puede
resultarle peligrosa al examinando, que corre el riesgo de dejar a un
lado virtualidades interesantes o enriquecedoras.

-Estudio relacional, v.gr. Verdad y subjetividad

En este tipo de enunciado no se trata ben absoluto, como es
evidente, de comparar ambos conceptos, sino de establecer un
sistema de relaciones (reciprocas) entre subjetividad y verdad. He
aqui un planteamiento posible:

- La subjetividad, definida como conjunto de particularidades que
pertenecen a un sujeto, puede conducir a la verdad, a la
aprehension de un tipo de realidad auténtica

- La subjetividad, definida como vida consciente e interior, introduce
también a la verdad

- Reciprocamente, lo que constituye la base de la subjetividad en su
doble acepcidn es aquello que es conforme a lo real (la “verdad”). El
unico medio en el que puede moverse realmente la subjetividad es
la verdadera luz que ilumina a todo hombre. La verdad preside
todos los espiritus y todas las formas de subjetividad.

- (Parte facultativa): El ser, lo que es realmente, exige la dialéctica de
ambos términos de la subjetividad y de |la verdad, el paso de una a
otra. Se manifiesta a través de estas dos realidades.

Confrontacion de varios conceptos

v.gr. pesar, remordimiento, arrepentimiento

Esta confrontacion se asemeja al ejercicio comparativo y nos vemos
remitidos, pues, al primer caso. El trabajo comparativo y relacional



pueden reforzarse mutuamente (como sucede en la confrontacién de dos
conceptos).

Esquemas posibles de andlisis

- Planteamiento de tipo comparativo
Primera parte: caracterizacion y profundizacién de nociones
Segunda parte: distincidn, has oposicién entre los términos
Tercera parte: sintesis, que puede llegar hasta una verdadera
unidad, segun los términos considerados

- Planteamiento de tipo relacional

.Primer modelo (entre dos conceptos)
Primera parte: el concepto A conduce a By lo determina
Segunda parte: el concepto B conduce a Ay lo determina

Tercera parte: examen de la unidad verdadera explicando las
relaciones

.Segundo modelo (entre dos o mds conceptos)
Primera parte: caracterizacion de los conceptos

Segunda parte: examen de las relaciones (reciprocas) entre los
conceptos

Tercera parte: examen critico concerniente al valor de las relaciones
consideradas

7. CONCLUSION SOBRE LOS DIFERENTES TIPOS DE PLANTEAMIENTOS Y
SU UTILIZACI'ON

Existen diferentes estructuras para la disertacion que pueden resultar
utiles: proporcionan tacticas e itinerarios de discusion y permiten disponer
de un encuadre gracias al cual escapar a la improvisacion.

Pero la existencia de estas estructuras ¢puede cuestionar la
originalidad de cada trabajo, su especificidad, su cualidad irreductible?



Esto seria haber entendido muy mal la naturaleza de los planteamientos
disponibles. Dichos planteamientos designan formas flexibles, en absoluto
unos patrones rigidos. Es posible, en efecto, y con frecuencia incluso
deseable, combiar los planteamientos. Asi, en el interior del
planteamiento dialéctico, generalmente se desarrolla una forma
progresiva, por la profundizacién en los conceptos o nociones. Por otra
parte, no debemos vernos presos en una estructura ternaria, aunque la
hayamos aconsejado con frecuencia. Dos o cuatro partes, dependiendo
del tema, constituyen a veces un excelente marco para la reflexidén. En
definitiva, los planteamientos se reinventan y se reestructuran de modo
flexible. Esta flexibilidad corresponde a una doble exigencia, filoséfica y
retdrica: por una parte, cada tema en filosofia plantea un problema
especifico y no depende, por tanto, de un decurso preestablecido.
Confundir una estrategia de discusion con un planteamiento rigido llevaria
a ocultar la existencia de una problematica especifica inmanente en todo
enunciado y, por consiguiente, a negar finalmente los propios caracteres
de la discusion filosofica: toda problematica debe ser sutil y no se debe
proceder mediante esquemas universales. A esta razén filosodfica,
conducente a privilegiar la flexibilidad y la sutileza del proceso, se anade
un punto de vista retdrico: bajo el angulo de la retdrica, que nos interesa
especialmente aqui, resulta interesante con frecuencia ir llevando con
suavidad al lector o al oyente, salvaguardando el aspecto de naturalidad
de wuna discusidon. El gran arte retdrico consiste en utilizar los
planteamientos sin parapetarnos nunca artificialmente en una estructura
rigid.



