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Abstract

Diese Studie beschaftigt sich mit der Analyse bestimmter Personennamen, die im Deutschen
nicht mehr nur als Eigennamen auftreten, sondern in bestimmten Verwendungen den Status
von Gattungsnamen besitzen. In meinem Beitrag soll weiterhin die Beziehung zwischen
solchen Gattungsnamen und den Suffixoidbildungen analysiert werden. lch habe versucht, den
Sonderstatus dieser deutschen Substantive den Personennamen gegendber aufzuzeigen und ihre
Funktion und ihren Gebrauch zu erforschen.

This is a study about some German nouns which have ceased to function solely as proper names.
They are currently also used as common nouns and not to design a specific person. | will analyse
the relation between this type of constructions and the semi-suffixes in German. This contribution
tries to expiain the special status of these nouns as opposed to the proper names and, besides, to
¢clarify their function and use.

0 Einleitung

Die vorliegende Studie erstreckt sich auf verschiedene Disziplinen: Wortbildung, Morpho-
logie, Lexikologie und Deonomastik. Thr Ziel ist die Untersuchung gewisser Personenna-
men, deren Bezeichnungsfunktion verschwunden ist und die sich demzufolge in Gattungs-
namen verwandelt haben. Dieses Phinomen bezieht sich auBerdem auf eine andere lingu-
istische Disziplin, und zwar die Deonomastik. Die Deonomastik stellt die Untersuchung
solcher Substantive dar, die ihre Funktion als Eigennamen verloren haben. Dies betrifft
Bildungen wie Heulpeter, Heulsuse, Prahlhans und andere. In der vorliegenden Studie soll
die Bezichung zwischen den oben erwiihnten Personennamen und den Suffixoidbildungen
analysiert werden.

1 Theoretische Grundlage
1.1 Was sind Suffixoide?

Wie ich in meiner Doktorarbeit als Teilergebnis bestiitigt gefunden habe, ist Affixoid eine
Sammelbezeichnung sowohl flir Prafixoide als auch fiir Suffixoide. Prafixoide stehen vor
dem Grundlexem und Suffixoide nach diesem. Suffixoide werden anch Halbsuffixe ge-
nannt. Es besteht keine Einigkeit in der Linguistik dariiber, wie der Vorgang der Affigierung
zu bezeichnen ist. Dieser basiert auf der Tatsache, dass solchen Morphemen in Kombinati-
on mit Basiswdrtern eine Zwischenstellung zwischen Grundmorphem und Affix zugewie-
sen wird. (Sanchez 2004: 419). Deshalb betrachten einige Linguisten die Suffixoide als
Elemente in einem Ubergangsbereich zwischen Komposition und Derivation. Die Katego-
tie der Suffixoide wird von den meisten Linguisten (vgl. Schmidt 1987: 53; Hohle 1982:
87; Olsen 1986: 5) in Frage gestellt: Erstens wollen sie keine weitere Kategorie zwischen
Zusammensetzung und Ableitung akzeptieren; zweitens akzeptieren sie auch nicht die Vor-
aussetzungen, die ein Element erfiillen muss, um als Suffixoid zu gelten.
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Ich beschriinke mich in diesem Punkt auf die Funktion und den Gebrauch der Suffixoide
im Deutschen. Suffixartige Wortbildungselemente werden nach BuBmann (2002: 667) wie
folgt definiert;

»Suffixartige Wortbildungselemente wie -arm in abgasarm, -frei in bleifrei, -weser in Steuerwesen,
-zeug in Schreibzeug, die reihenbildend aufireten und eine bedeutungsverwandte Form als freies
‘Wort neben sich haben (arm, frei, Wesen, Zeug), Zugleich besteht cine deutliche Entfernung vom
Inhaltswert des Ursprungswortes in Richtung auf eine verallgemeinernde Wirkung hin.«

Stevens (2005: 73) nennt fiinf Kriterien, nach denen ein Prifixoid bzw. Suffixoid als
solches bestchen kann:

e  Affixoide koexistieren mit einem formal identischen, freien Morphem: z. B. Riese
gegenilber Riese(n)-Riesenkrach. Es besteht eine etymologische Beziehung zwischen
beiden Elementen.

e  Affixoidesind semantisch generellerund abstrakterundkénnen spezielle metaphorische
Verwendungsweisen haben: z. B. Riesen-berg versus (metaphorisch) Riesen-larm.

e Es ist nicht mbglich, eine affixoidale Bildung zu paraphrasieren: z. B. Riesenkrach
rgewaltiger Krach¢, nicht *»Krach eines Riesen / Krach, den ein Riese macht¢,
gegenitber Haustiir yTir des Hauses«<.

e Affixoide stehen in Konkurrenz oder in komplementirer Verteilung zu Affixen: z. B.
Wandersmann (Affixoid) gegeniiber Wanderer (Affix).

s  Affixoide sind reihenbildend: z. B. Riesendrger, Riesengewinn usw. Scheiffabend,
Seheifizustand usw. :

Fleischer (1969: 65) hatte schon in einer frithen Studie fiir die Suffixoide folgende Merk-
male genannt':

» Die zweite unmittelbare Konstituente muss in starkern Mafe reihenbildend geworden
sein. Ein Fall wie -start in Heimstatt, Werkstatt, Wohnstart ist deshalb nicht ohne
weiteres hier zu nennen.

s  Dic Bedeutung der zweiten unmittelbaren Konstituente ist gegeniiber der Bedeutung
des freien Morphems stiirker verallgemeinert und weitgehend entkonkretisiert.

e  Im Bedeutungsverhiltnis der beiden Konstituenten ist eine Verschiebung eingetreten.
In der Konstruktion Hydrierwerk beispielsweise, die als Determinativkompositum
zu betrachten ist, trigt -werk, als Grundwort den semantischen Kern. Hydrier- ist
zusdtzliche Bestimmung, ein Hydrierwerk ist ein Werk: Die erste Konstituente ist
weglassbar, und die zweite Konstituente kann auf alle Sachverhalte angewendet
werden, fiir die dic panze Verbindung gilt. In den Konstruktionen Laubwerk,
Pflanzenwerk jedoch triigt die erste Konstituente den semantischen Kern; Laubwerk
ist kein Werk, sondern Laub.

Mit dieser Darstellung ist die Tatsache einer breiten Ubergangszone zwischen Kompo-
sitionsglied und Affix nicht widerlegt. Nicht jedes Element lisst sich nach den genannten

! Es ist zu bemerken, dass Fleischer/Barz im Jahr 1992 das Phiinomen des Affixoids nicht beriick-
sichtigt haben. (Fleischer /Barz 1992: 27).
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Kriterien klar in die eine oder die andere Gruppe einordnen (Fleischer 1969: 65). Solchen
Morphemen wird dann Giblicherweise in Kombination mit Basiswdrtern eine Zwischen-
stellung zwischen Grundmorphem und Affix zugewiesen und sie werden Halbsuffixe oder
Suffixoide genannt. Auf diese Weise kann man den Ubergangsstatus solcher Elemente zwi-
schen Zusammensetzungen und Affixen erkldren. Fleischer/Barz (1992: 28) erkennen dies
auch an, halten aber keine spezielle Bezeichnung fiir notig:

»Dabei muss allerdings im Blick bleiben, dass beide Klassen, Worter wie Affixe, aus Zentrum
und Peripherie bestehen, d. h. aus Elementen, bei denen die klassenbildenden Eigenschaften in
unterschiedlichem Grade ausgeprigt sind. Es gibt einerseits folglich Wérter/Grundmorpheme mit
Eigenschaften, die sie zur Klasse der Affixe tendieren lassen und andererseits Affixe, die — aus
Grundmorphemen hervorgeganpen — (noch) nicht iiber alle Affixmerkmale verfligen«.

Einige Autoren nennen andere Voraussetzungen dafiir, dass ein Element als Suffixoid
betrachtet werden kann. Zu diesen Merkmalen zihlen der Ausdruck der Gesamtheit, eine
charakteristische Distribution, komplementires Zusammenwirken mit Wortbildungsmor-
phemen und ein besonderes phonologisches Verhalten (vgl. auch Vogeding 1981: 11; Tel-
lenbach 1985: 276; Schmidt 1987: 53).

1.2 Onymische und deonymische Bildungen

Eigennamen sind, semantisch gesehen, Mittel zur Bildung starrer Kennzeichnungen. Sie
dienen dazu, ein Individuum, dem sie einmalig beim Akt der Taufe zugeordnet wurden, iber
alle entwicklungsmafige Verinderungen hinweg als ein bestimmtes festzuhalten, Durch
ihre Starrheit unterscheiden sie sich in bemerkenswerter Weise von quantifizierenden und
charakterisierenden Ausdriicken.’

Nach Fleischer (2001: 661) sind onymische Komposita Eigennamen. Deonymische
Komposita sind Appellativa mit einem Eigennamen als unmittelbare Konstituente. Eine
spezielle Dimension einzelsprachlicher Bildung des Namenschatzes stellt die Kombination
appellativischer und onymischer Einheiten in der Wortbildung dar. In der Komposition
erfolgt Deonymisierung entweder durch ein appellativisches Zweitglied (Goethe-Studien,
Hamburg- Reportage, Amerika-Gastspiel) oder durch Deonymisierung des onymischen
Zweitgliedes (Prahlhans, Driickeberger, die Verlagswerbefritzen). Hier geht es also um
die Deonymisierung des onymischen Zweitgliedes: Die Deonymisierung wird durch se-
mantische Verallgemeinerung des onymischen Zweitgliedes bewirkt. Neben schon linger
gebriuchlichen Wortbildungskonstruktionen wic Prahlhans, Heulsuse, Suppenkaspar,
Zappelphilipp erscheinen — zum Teil nur gelegentlich — jiingere Wortbildungskonstruk-
tionen wie Film-, Fernseh-, Arbeitsschutzfritze, Pfeifenheini ydummer Kerl¢, »schlechter
Schiedsrichter<. (Fleischer/Barz 1992: 135).

Ich beschriinke mich hier auf Personennamen, das heifit auf Vornamen, und unter die-
sen auf diejenigen, welche besagte Unikatsvoraussetzung verloren haben. Die Eigennamen

2 Vgl. Zifonun./Hoffimann,/Strecker, (1997: 751). Nach Helbig (2001: 249) sind Eigennamen
digjenigen, die nur die einzelnen Glieder einer Gattung bezeichnen. Bei den Eigennamen lassen sich
differenzieren:

* Personen- und Tiernamen (Thomas Mann, Ralf, Rex);

+ Geografische Namen (zum Beispiel Ortsnamen, Bergnamen, Gewéissernamen, Léndernamen,
Landschaftsnamen);

« Namen fiir kulturelle oder technische Produkte (Faust, Sixtinische Madonna, Mercedes).
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dieser Gruppe haben das Merkmal, dass sie sich in Gattungsnamen verwandelt haben. Sie
bezeichnen nicht mehr ein einziges Individuum, sondern sie kdnnen sich auf mehrere be-

ziehen, die die gleichen Eigenschaften aufweisen. Das ist der Fall von Heulpeter, Heulsuse,
Prahihans und anderen.?

Dieses Phéinomen zeigt auch eine hohe Produktivitit, wenn solche Lexeme erst einmal
in ein Wortfeld eingeschlossen sind. Das Phiinomen tritt auf, wenn man Merkmale, die in

einem einzigen Wesen erkannt worden sind, einem anderen Wesen oder einer Gesamtheit
zuschreibt.

N Der deonymisierte Vorname enthiilt lediglich dic Merkmale Person und ménnlich bzw.
weiblich; auBerdem ist eine mehr oder weniger starke pejorative Konnotation (zum Teil
salopp) damit verbunden. Die Zahl der hierzu verwendeten Vornamen ist relativ gering;
sie sind zum Teil auch auBerhalb der Wortbildungskonstruktionen in deonymischer Bedeu-
tung verwendbar und entsprechend kodifiziert, zum Beispiel Heini, >Dummkopfc, Suse und
Trine »wenig geschickte, bezichungsweise liederliche weibliche Personc. In Wortbildungs-
konstruktionen sind die Vornamen weitgehend austauschbar. Aus den genannten Griinden
ist der Status von Suffixen nicht gegeben. (Fleischer/Barz 1992: 135).

Bergmann (1971: 104) versucht in seiner Studie nachzuweisen, dass die Wichtigkeit sol-
cher Konstruktionen darauf beruht, von welchen Verben dic Namen abhiingen, das heilt,
das Erstglied hat eine grofie Bedeutung:

»Der zweite Teil dieses Ableitungstyps ist dabei nur insofern interessant, als er in Verbindung mit
einem Verb den Bereich der nomina propia verlisst und einen neuen semantischen Wert bekommit.
Er bezeichnet dann Personen, die oft gern und ohne plausiblen Grund jene Titigkeit ausitben, die
im ersten Glied genannt wird. Folgende Namen kénnen dabei willkiirlich cingesetzt werden: am
hiufigsten Suse, Liese, Karline, Fritze, Friede, Michel, weniger héufig Guste, Hanne, Jule, Mine,
Trine, Hans, Heinrich, Peter.«

Bergmann wollte in seinem Artikel die Regeln fir die Generierung dieser Bildungen
finden. So beschreibt der Autor, welche Bedingungen ein Verb erfiillen muss, damit
Konstruktionen mit dem Zweitglied -frirze gebildet werden kinnen.

Wellmann zzhlt zu den wenigen Linguisten, die die Kategorie der Suffixoide akzeptiert
haben. Seiner Meinung nach (1975: 364) haben einige Personennamen wie #rifze ihre
Bezeichnungsfunktion verloren, wenn sie an bestimmten Bildungen teilnehmen. Solche
Elemente dienen dann, genauso wie andere Suffixe wie -er oder —ling, der Bildung von
Substantiven und ebenso der Bezeichnung von Personen mit einem bestimmten Verhalten,
Der einzige Unterschied zwischen jenen Suffixen und diesen Bildungen ist, dass die
Bildungen mit Personennamen hypokoristische Merkmale besitzen. Wellmann (1975:
364-365) unterscheidet unter diesen Bildungen einige mit deverbalem und andere mit

denominalem Erstglied. Unter den Bildungen mit deverbalem Erstglied listet er folgende
auft

Verben des Sagens:

Griif3heini, Grijfmaxe, Begriiigusiav, Begrifaugust, Grijfaugust: »Empfangscheft,
neben »Grilflerc, »GrijfSheinic. Schikeraugust: »Conferenciert, Meckerfritze: neben

* Dieses Phiinomen hat auch mit Suffixoidbildungen zu tun, da man eine Verallgemeinerung in

der Bedeutung des Personennamens feststellen kann. Ich werde untersuchen, ob dicse Personenna-
men als Suffixoide funktionieren.
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Meckerpott. Pldrrfritze: >Siinger«. Schwabbelfritze: »Schwiitzer<. Brabbelheini,
Faselhans, Prahlhans, Sekkierhansel: zu bsterr. yjmd.sekkieren: beldstigen, quilenc.
Quatschmichel, Quengel-, Schmus-, Norgelpeter.

Verben des Horens:
Hupaugusi: yanbaltend hupender Kraftfahrer«. Hupheini.

Verben der beruflichen Tatigkeit:
Baufritze: >Architektc, >Baurat. Kurbelfritzze: >Kameramann. Schnippelftitze:
sFriseur«. Reisefritze. »Reiseleiter«.

Verben der Bewegung:
Bummelfritze: neben Bummelant. Strampelfritze: »Radrennfahrerc. Tiiftelfritze: zu
stiifteln: eine sorgfiltige Kleinarbeit verrichten<. Funkheini, Wackelheini, Kraxlhuber.

Kletier-, Rumpel-, Strampel-, Wirbelmaxe. Strampel-, Wackelpeter. Zappelphilipp.

Verben der Qualitit;
Trédelfritze: slangsamer Mannc. Trddelliese: slangsames Madchen oder Fraus.

Schmink-, Schmiermaxe, Schmiermichel. Hacke-, Heul-, Grinsepeter.

Wellmann (1975: 391) zeigt auch Bildungen mit denominalem Erstglied. Solche Bil-
dungen weisen auf jemand Bestimmten hin, der durch das Erstglied und ein Verb um-
schrieben werden kénnte, wie Bierfritze: »derjenige, der Bier verkauft«. Solche Ausdriicke
werden vor allem fast nur in der Umgangsprache gebraucht, wo durch den Situationszu-
sammenhang kein Zweifel iiber die Identitit des Gemeinten bestchen kann und der saloppe
und weniger prizise Ausdruck geniigt. Sie besitzen auch eine Komponente des Uberdrusses
oder der herablassenden Einschitzung, Nach Wellmann sind die Bildungen Substantiv +
-fritze diejenigen, die bei weitem Giberwiegen. Diese Bildungen sind im Norden Deutsch-
lands entstanden. Gebrauchliche Bildungen, die vom Berlinischen beeinflusst sind, sind
Ausdriicke wie: Autofritze: >Automobilhindler¢, »Bouillonfritze<, yGastwirtc. Dies ist auch
der Fall bei Butter-, Eier-, Feinkosi-, Fisch-, Gemiise-, Griinkram-, Herings-, Kdse-, Koh-
len-, Kuchen-, Marmelade-, Miobel-, Nahrungsmittel-, Pillen-, Antiquitdtenfritze: >jmd., der
Antiquititen verkaufi«, Bierfritze: >Kellner<, Radio-, Schuh-, Tapeten-, Zigarrenfritze. Der
Gemeinte wird durch ein Sammelwort fiir seine Waren oder nach einem herausgehobenen
Verkaufsartikel (Papierfritze: >Schreibwarenhindler<) bezeichnet, Diesem dominanten Typ
schlieBen sich folgende Bildungen an: »jmd., der ein Produkt herstellt, macht, verfasst<: Ar-
tikelfritze: »Journaliste; Kleider-, Stahl-, Aufsichtsfritze, Wetterfritze: >jmd. der etwas vor-
aussagte; Autofritze, (auch Autofahrer); sjmd. der etwas einschaltet Lampenfritze, Nach-
richtenfritze: yjmd. der etwas sprichtc. Vielleicht lag der hypokoristische Fritz fir Friedrich
den Berlinern insofern nah, als sie ja auch eine ganze Dynastie von PreuBenkénigen im
Volksmund als Fritz bezeichnen.

Seltener sind shnliche Bildungen mit anderen Namen: -huber (Siiddeutsch): Nudelhuber:
yKolonialwarenhindler, Stoffhuber, -maxe: Pillenmaxe (neben Pillenfritze), Plundermaxe
(Lumpensammler zu H>Plunder sammeln<), Schlipsmaxe (zu »Schlipse verkaufenc),
Wurstmaxe (zu: yWurst verkaufen); -peter: Feinkostpeter (neben Feinkostfritze), Mistpeter
(zu umgangsprachlich >Mist machenc, >etwas falsch macheng).

Bildungen aus substantivischem Erstglied und suffixartig verwendetem Namen wie
-hans, -michel kommen seltener vor als die Bildungen mit verbalem Erstglied (Wellmann
1975: 390-392).
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Entsprechende Feminina liegen in den Komposita mit -liese, -trine, -suse vor, die wie
die erdrterten Maskulina eine zusétzliche affektive Komponente aufweisen, die sich in der
Analyse am genauesten durch cin Zeitadverb der Dauer oder Hiiufigkeit darstellen l4sst.
Nach diesem Muster sind etwa gebildet: Heultrine, Heulliese, Klatschtrine, Bummelliese,
Faselliese, Flennliese, Layfliese, Meckerliese, Quatschliese, Zwitscherliese. Die Morpheme
-liese, -trine, -suse werden, wie die Beispiele zeigen, mit Verben kombiniert, die als
tadelnswert angesehene Verhaltensweisen bezeichnen (Wellmann 1975: 368).

2 Suffixoidale Funktion der Personennamen

Ich werde mich auf die folgenden Namen beschréinken, um zu analysieren, welchen
Status diese Personennamen haben, ob es sich dabei wirklich um ein Suffixoid handelt
oder nicht und ob die Bedeutung des Figennamens verblasst ist oder nicht. Die von dieserm
Phinomen betroffenen Personennamen sind ganz verschieden und vielfiltig. Ich werde die
Substantive nach den foigenden Kriterien untersuchen:

a) Gebrauch und Reihenbildung,

b) Bedeutung des Nomens: Auf diese Weise soll die Bedeutung des Personennamens
erortert werden,

¢) sind diese Elemente tatsiichlich als Suffixoide zu betrachten? Das heifit, inwieweit kann
man behaupten, dass diese Elemente als Suffixoide fungieren?

a) Das Kriterium des Gebrauchs und der Reihenbildung:

Fiir meine Analyse werde ich mich auf zwei Worterbiicher, und zwar die beiden
Ausgaben des Duden (2007 und 1999) stittzen. Ich habe sieben Personennamen ausgewiihlt,
die Wellmann in seiner Untersuchung erwihnt hat (vgl. Wellmann 1975: 364-392), Im
Folgenden werden die Dudeneintrige in Auszligen wiedergegeben:

fritze: »umgangssprachlich abwertend: kennzeichnet in Bildungen mit
Substantiven — seltener mit Verben (Verbstéimmen) — eine mannliche Person,
die sehr allgemein durch etwas charakterisiert ist. Fernseh-, Immobilien-,
Werbefritze«. (Duden: 2007/1999, s/v -fritze).

-peter: als nomen proprium »Peter: Stein (umgangssprachlich in Verbindung mit
abwertendem Adjektiv: Mensch, Person: ein dummer Peter<. (Duden; 2007, s/v
Peter). »Nach dem minnlichen Vornamen Peter < Latein Petrus. Griechischen
Petros, zu: pétros = Felsblock, Stein«. (Duden: 1999, s/v Peter).«

-hans: »pach dem Vornamen Hans, Kurzfassung des minnlichen Vornamens
Johannes. Volkstiimlich: ménnliche Person, in Bezeichnungen wie Hans
Guekindielufl, Hans Hasenfuf... « (Duden: 2007/1999, s/v Hans).

-heini: »(umgangssprachlich, abwertend): kennzeichnet in Bildungen mit
Substantiven — selten mit Verben (Verbstiimmen) — eine mannliche Person, die
sehr allgemein durch etwas charakterisiert ist: Pomaden-, Kaugummi-, Rekiame-,
Versicherungsheini« (Duden: 2007/1999, s/v -heini). »Eigentliche Koseform des
minnlichen Vornamens Heinrich. (umgangssprachlich, Schimpfwort: dumme
einfiiltige, ménnliche Person: jemand, iiber den man sich gedrgert hat oder den
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man nicht leiden mag: so ein doofer Heini! Kehren Sie die Kartoffelschalen
zusammen, Sie Heinil« (Duden: 2007/1999, s/v Heini).

-suse: »Kurzfassung des weiblichen Vornamens Susanne; vgl. Heulsuse.
Umgangssprachlich, abwertend: weibliche Person, die auf nichts achtet und sich
alles gefallen lisst.« (Duden: 2007/1999, s/v Suse).

_liese: als nomen proprium »Liese: Kurzform des weiblichen Vornamens
Elisabeth, (umgangssprachlich, abwertend): Médchen, Frau: eine dumme
liederliche Liese.« (Duden: 2007/1999, s/v Liese).

-trine: w(Kurzfassung des weiblichen Vornamens Katharina) (umgangssprachlich,

abwertend) meist als triige, ungeschickt, unansehnlich oder Ahnliches angesehene
weibliche Person: sie ist eine dumme, liedertiche, faule Trine.« (Duden: 2007/1999

s/v Trine).

Aus der obigen Darstellung geht hervor, dass -fritze am stirksten reihenbildend ist. Thm
folgen dann -peter und -heini. Unter den Maskulina sind die Bildungen mit -ans diejeni-
gen, die eine geringere Reihenbildung aufweisen. Die Feminina sind im Vergleich zu den
Maskulina insgesamt weniger reihenbildend.

b) Kriterium der Bedeutung des Nomens

Ich werde die Bedeutung der erwihnten Personennamen untersuchen, um zu analysieren,
ob sich diese Bedeutung dem pejorativen Sinn annahert, den die oben erwihnten

Konstruktionen haben.

Alle diese Vornamen haben folgende Merkmale gemeinsam:

Alle sind Perscnennamen.
e  Manche von ihnen sind Ableitungen aus den entsprechenden Vornamen,

Einige haben als Personennamen einen abwertenden Sinn.

Laut Worterbuch haben folgende Worter von vornherein eine pejorative Bedeutung:
~fritze, -heini, -suse, -liese, -trine. Sie behalten ihre eigene Bedeutung bei, wenn sie in
einer Bildung als Zweitglieder fungieren. Die Bedeutung des Erstgliedes bestimmt die des
Zweitgliedes. Es existiert dann keine semantische Bedeutungsabschwichung.

Die anderen Zweitglieder (-kans, -peter) besitzen an sich keinen abwertenden Sinn. Sie
erhalten ihn erst dann, wenn sie als Zweitglieder funktionieren. Deshalb kommen nur diese
Bildungen fiir eine semantische Bedeutungsabschwiichung in Frage. Hier erwihne ich

cinige:
+  Grinsepeter, Heulpeter, Nirgelpeter, Quengelpeter, Schmusepeter, Strampelpeter.
s  Faselhans, Prahlhans.

Peter und Hans sind nur mannliche Vornamen. Sie haben keine andere Konnotation.
Wenn beide mit einem anderen Element in einer Bildung vorkommen, nehmen sie die Be-
deutung des Erstgliedes an. Allerdings gibt es auch hier keine semantische Bedeutungsab-
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schwiichung, weil sie als Eigennamen keine besondere Bedeutung haben’, in diesen Fillen
ist nur zu bemerken, dass der Eigennarne nicht mehr als solcher funktioniert, sondem als
Gattungsname.

¢) Sind diese Elemente tatséchlich als Suffixoide zu betrachten?

Es geht nun darum, herauszufinden, inwiefern diese Eigennamen als Suffixoide betrachtet
werden konnen. Die Bedingungen, die Fleischer fiir die Elemente, die als Suffixoide
funktionieren kénnten, genannt hat, werden teilweise erfiillt:

*  Man kann hinsichtlich der Personenbezeichnung haufig keine semantische Abschwi-
chung feststellen. Der Hauptvorgang ist die Umwandlung des Personennamens in ei-
nen Gattungsnamen. Dieser Vorgang ist gerade deshalb semantisch, weil er die Art
und Bedeutung des Substantivs betrifft, Der Unterschied zwischen diesem Vorgang
und den Suffixoiden besteht darin, dass sich bei den letzteren im Vergleich zur Bedeu-
tung des entsprechenden Grundmorphems eine Verallgemeinerung oder Entkonkreti-
sierung der Bedeutung vollzieht. Hier wird bestitigt, dass die pejorative Bedeutung
schon in den Personennamen vorhanden ist (auBer bei -hans, und -peter). Es gibt zwar
keine Bedeutungsabweichung, aber man kann einen gewissen Unterschied zwischen
den Personennamen und den Gattungsnamen feststellen.

*  Fleischer nennt noch eine zweite Bedingung, unter der Suffixoide als solche zu
betrachten sind, und zwar, wenn der erste Teil der Komposition den semantischen
Kemn trégt: In einer Bildung wie Blatrwerk, gilt die Bedeutung von Blars- fiir die ganze
Komposition. Bei den Personennamen ist das auch der Fall: Heulpeter, Heulsuse,
Prahihans, Zappelphilipp beziehen sich auf Handlungen, die diese Verben ausdriicken.
Allerdings habe ich oben bereits festgestellt, dass einige Personennamen schon an sich
einen pejorativen Sinn haben, aber sie driicken meistens etwas aus, was den Verben als
ersten Gliedern entspricht.’

¢  Die letzte Bedingung, die Fleischer nennt, ist die, dass eine gewisse Reihenbildung
bestchen muss, damit ein Element als Suffixoid kategorisiert werden kann. Diese
Bedingung ist bei den oben genannten Beispielen erfiillt,

Alle diese Elemente verhalten sich unterschiedlich. Wie ich schon erwihnt habe, gibt es
einige, die kaum einen abwertenden Sinn aufweisen. Andere zeigen schon von vornherein
diesen pejorativen Sinn. Es wird aber nur bedingt bewiesen, dass eine wirkliche seman-
tische Abschwichung dem Ei gennamen gegeniiber existiert. Deshalb sind soiche Elemente
noch nicht in die Kategorie des Suffixoidphanomens einzuordnen,

Schiussbemerkungen

Wie erwiihnt, bilden die Personennamen, die als Zweitglied einer Wortbildung funktionie-
ren und deren Bedeutung sich hinsichtlich der Bedeutung des urspriinglichen Vornamens

* Es ist zwar so, dass Peter »Stein« bedeutet, aber diese Bedeuting ist bei dem Gebrauch des Ei-
gennamens nicht mehr prisent.
* Die Verben als Erstglieder sind dann bedingend fiir die Bedeutung der Bildungen. Vgl. Berg-
mann (1971: 104).
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geindert hat, eine interessante Gruppe von Elementen innerhalb der deutschen Wortbil-
dung. Die Besonderheit liegt darin, dass sie einerseits als Eigennamen zu funktionieren
aufhdren, um als Gattungsnamen verwendet zu werden. Andererseits erhilt der Vorname
eine besondere Bedeutung, die eigentlich vom Erstglied abhingt. Wir haben aber gese-
hen, dass eine tatsiichliche Bedentungsabweichung des Eigennamens dem urspriinglichen
Substantiv gegeniiber nicht existiert. Deshalb erfiillen solche Substantive nur teilweise die
Bedingungen, die sie als Suffixoide ausweisen. Wichtig ist, dass diese Elemente sich nicht
so verhalten wie normale Personennamen, weshalb solche Konstruktionen in der deutschen
Wortbildung einen Sonderstatus erhalten sollten.
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