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Los datos
Los gráficos muestran las series anuales (1936-1972) de:

• PNB nominal en Estados Unidos (datos en miles de millones de dólares), y
• Incidencia del melanoma en la población masculina (datos ajustados de edad) 
en el estado de Connecticut.

Fuente: http://www-personal.buseco.monash.edu.au/~hyndman/TSDL/
Aparentemente, ambas series mantienen una relación lineal. Conceptualmente resulta 
absurdo relacionarlas.
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Relación en niveles (I)
El cuadro muestra los resultados de una regresión en donde el PNB actúa como 
variable endógena y la incidencia de melanoma como variable explicativa.

Resulta inmediato ver que:
• Todos los coeficientes son estadísticamente significativos, y
• El R2 (86.7%) es muy elevado
• El coeficiente estimado implica que, si aumentara la incidencia de melanoma en 
un caso, cabría esperar un aumento del PNB de 119.000 millones de dólares.
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Relación en niveles (II)
Resulta fácil mejorar el ajuste del modelo anterior. Por ejemplo, puede introducirse como 
variable explicativa adicional la incidencia del melanoma en el año anterior.

Como puede apreciarse:
• Los coeficientes siguen siendo estadísticamente significativos y el R2 mejora en 
dos puntos porcentuales
• Posiblemente la nueva variable crea un problema de colinealidad de grado, ya que 
la correlación entre las variables explicativas es de 0.93 y el cociente entre los 
autovalores mínimo y máximo de           es 5.7465e-003TX X
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Relación en primeras diferencias (I)

Si relacionamos las variables en primeras diferencias, esto es:

la tendencia suele desaparecer y, con ella, la relación espúrea.
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Relación en primeras diferencias (II)

Consecuentemente, la relación de regresión entre las variables transformadas no resulta 
significativa:


