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Resumen:

La pérdida de poblacion sistematica en Castilla y Ledon desde 1950 es
probablemente el reto mas importante con que se enfrenta la region. La carencia de
una poblacion joven es un problema cada vez mayor y hoy las pensiones en la
regiéon alcanzan un déficit de un treinta por ciento, a causa del fuerte envejecimiento
de la poblacién especialmente en el medio rural. Se analizara en el trabajo el papel
de la inmigracion para cubrir la escasez de oferta de mano de obra joven y, por otra
parte, su contribucion al incremento de la poblacion.
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Los movimientos territoriales de la poblacién dentro de un area, pais o
region geografica obedecen a causas diversas, entre las que cabe destacar las
economicas Y las politicas. El desarrollo econémico genera desplazamientos de gran
importancia entre el &mbito rural y el urbano, o entre zonas en las que este mismo
desarrollo provoca desigualdad en cuanto a las oportunidades laborales. Y, de igual
modo, los avatares politicos suelen provocar, a corto plazo, importantes movimientos

de poblacion entre paises proximos, como suele ser el caso de los refugiados o

asilados.



La estructura y dinamica de la poblacién, por lo general, no tiene un
papel relevante en este tipo de desplazamientos de poblacién, en la medida en que
las disparidades demogréficas, dentro de una mismo area, suelen ser reducidas; aun
cuando sea habitual que el numero de hijos en el campo esté por encima del de la
ciudad y, por otro lado, nos encontremos que, en la base de algunos conflictos
politicos fronterizos, haya fuertes diferencias en cuanto al crecimiento vegetativo de
la poblacion.

Sin embargo, otra cosa muy distinta es el papel que juega la poblacién
en los movimientos migratorios entre grandes areas, la propiamente llamada
inmigracion internacional. En especial, cuando analizamos los movimientos de
poblacion a escala continental, hemos de situar las desigualdades demogréficas
como un factor de especial relevancia para explicar las grandes tendencias, a largo
plazo, de los desplazamientos internacionales de poblacién. Y, en lo que respecta a
la Unién Europea, es evidente que la decadencia demografica de fines del siglo XX
seguira haciendo inevitable la entrada generalizada de inmigrantes procedentes de
América, Africa y Asia, a pesar de los graves problemas de integracién que esta
inmigracion comporta (Martinez Sanchez, 2004).

Por lo que se refiere a Espafia, los procesos migratorios que han tenido
lugar desde el inicio de los afios 1960s han estado marcados principalmente por las
variables economicas y demogréficas, las cuales se han reforzado mutuamente para
acentuar la direccién y cuantia de sus efectos.

Hasta mediados de los afios 1970s el crecimiento demografico espariol
se mantuvo muy por encima de la tasa de reproduccion y, en consecuencia, se
produjo una abundante poblacion en edad de trabajar que coincidi6 con la

reestructuracion econémica, que acompafo a esta etapa en la que el crecimiento



econdmico fue sostenido y muy alto. Tuvo lugar un importante desplazamiento de la
poblacién del campo a la ciudad, sobre todo hacia las zonas, como Madrid, Catalufia
y el Pais Vasco, en las que el desarrollo industrial fue mas adelantado y, al propio
tiempo, un excedente importante de mano de obra, incapaz de encontrar empleo en
el pais, se dirigi6 a cubrir las necesidades de mano de obra en el Norte de Europa’.

Al producirse la crisis del petroleo en 1973 y posteriormente con la
transicion a la democracia, este panorama migratorio cambio radicalmente: primero,
la demanda de mano de obra en Europa se redujo y se inici6 el proceso de vuelta de
los emigrantes espafioles, segundo, la creacién de puestos de trabajo en el interior
del pais se enfrenté a las dificultades econémicas y politicas del momento? vy,
tercero, el efecto de la expansion demografica anterior hizo que llegaran al mercado
de trabajo en estos afios las generaciones mas numerosas. La emigracion al exterior
desaparecio y el desempleo permanecié en tasas muy superiores a las de la media
europea durante todo el periodo hasta los afios 1990s.

En dichos afios, el impacto de la caida de la natalidad sobre la
generacion de jovenes y la mayor expansion econdémica unieron sus fuerzas para ir
reduciendo el nivel de desempleo. Una menor presion del paro laboral y, sobre todo,
los desequilibrios sectoriales que empezaron a manifestarse en el mercado de
trabajo dieron lugar a que se produjera el cambio secular de dejar Espafia de ser un

pais de emigrantes y pasar a recibir inmigracion. Como habia ocurrido en el resto de

! La necesidad de mano de obra causada por el régidioniento econémico europeo y la escasez encadat
disponibilidad de trabajadores, tras las enormediges de jovenes ocurridas en la Segunda Guerradisly
hacian necesaria la inmigracion procedente delE&fia. emigracion hacia Europa, en principio, fue leetpupor
las administraciones publicas de los paises demgglestino y fue también de caracter tempavalgbntratos
ofrecidos eran individuales y, por lo general, pamatiempo prefijado, aunque la realidad postehian que
muchos de estos trabajadores se asentaran defnéive en el pais de destino y que fuera inevijtasie
muchos casos, el proceso posterior de reagrupanfemiliar.

2 El ajuste necesario para hacer frente a la cridipetrileo fue pospuesto y la mayor presién salatiinicio
de la transicion a la democracia dispar6 la inflagy produjo, en estos afios, un estancamiento eivedlde
empleo.



Europa, la evolucién de la poblacion fue, sin duda, el factor de fondo imprescindible
para comprender las tendencias a medio y largo plazo en el fendmeno migratorio.
Seria tan erroneo dejar a un lado los determinantes de la evolucién de
la poblacion, por ajenos al proceso econOmico, como pretender explicar
exclusivamente los cambios demograficos por los cambios econdmicos. La
autonomia del factor demografico en sus causas y el largo retardo en el que deja
sentir sus efectos exigen una consideracion especial del mismo en relacién con su

impacto sobre la inmigracion.

Il.- EL PROBLEMA DE LA DISMINUCION DE LA POBLACION.

La poblacion espariola a lo largo del siglo XX ha crecido a la par con la
expansion demografica mundial ocurrida en este periodo, aunque con una
intensidad bastante menor; de los 18.616.630 de habitantes en el censo de 1900
hemos pasado a los 40.499.791 del 2000 (Cuadro-1). Este crecimiento ha tenido
lugar a pesar del fuerte impacto de las migraciones al exterior y los devastadores
efecto de la guerra civil, por lo que el crecimiento vegetativo se ha mantenido alto
hasta el Ultimo cuarto de siglo, cuando la tasa de reproduccion de la mujer cayé por
debajo de dos.

Sin embargo, en Castilla y Ledn la evolucion de la poblacion en este
periodo de cien afios ha sido muy diferente; de los 2.302.417 en 1900 hemos
pasado 2.479.118 en 2000, por lo que mientras en Espafa la poblacion se multiplico
por 2,18 en Castilla y Leon lo hizo por 1,08. En un contexto de crecimiento acelerado
de la poblacion la region nos ofrece el panorama de un estancamiento demografico

gue encuentra su explicacion en la menor tasa de natalidad y una emigracién interior

% La estimacion de la poblacién mundial en 1900 fé 645 de personas y en 2000 de 6.226



y exterior muy abundante; su participacidon en la poblacién nacional es en la
actualidad, dato del afio 2005, del 5,7 por ciento cuando en 1900 era del 12,4 por
ciento y, en el afio 1940, justo después de la guerra civil, era del 10,5 por ciento.

Con una superficie de 94.223 km?, que representa el 18,6 por ciento
del territorio nacional (505.988 km?), la densidad media de poblacién en 2005 ha
sido de 26,6 habitantes por km? frente a los 87,2 de la media del pais. El
despoblamiento de Castilla la Vieja es algo mas que una expresion literaria es una
realidad hoy si cabe mas amenazante que nunca, ya que desde 1950 hasta el 2005
la pérdida ha sido de 353.529 un 14 por ciento sobre el total de este ultimo afio.
Ademas, el problema es mas agudo por el hecho de que el descenso poblacional ha
distado mucho de ser uniforme: en algunas provincias el problema es mayor y el
desequilibrio mas fuerte se produce en el mundo rural.

La participacion proporcional de la poblacion de cada provincia en el
total regional apenas sufrio variaciones entre 1900 y 1950, pero, con el impacto del
desarrollo econdmico en la segunda mitad del siglo, la estructura del reparto de
poblacion provincial manifiesta una clara tendencia a la concentracion. Ganan
participacion en esta segunda mitad de siglo, de 1950 a 2005: Valladolid, del 12,1 al
20,5 por ciento, Burgos, del 13,9 al 14,4 por ciento, y Leon, del 19 al 19,8 por ciento,
en tanto que pierden peso todas las demas provincias y, si hasta 1950 todas las
provincias aumentan poblacién en valor absoluto, entre 1950 y 2005 la tendencia
general es a la pérdida de poblacién, ya que la Unica provincia que aumenta el
namero de sus habitantes en este lapso de tiempo es Valladolid con un incremento
de 166.906 habitantes frente a un descenso del total regional de 353.529 (Cuadro-

1),



Por otra parte, la importancia de la poblacion rural en la region es muy
alta; en 1996 mas de 760.000 personas vivian en mas de dos mil municipios con
menos de 2000 habitantes, un 30,4 por ciento de los residentes en Castilla y Ledn,
muy por encima de la media nacional 7,7 por ciento y 10 puntos porcentuales por
encima de la autonomia que sigue, Castilla-La Mancha con 20,7 por ciento®. Estos
municipios, ademas, estan perdiendo sistematicamente poblacion que no es ganada
por las ciudades; entre 1990 y 1999 los municipios de menos de 2000 habitantes
perdieron 126.499 residentes, un 17 por ciento sobre la poblacion de 1999, en tanto
que en el resto de los municipios, urbanos y semiurbanos las ganancias soélo
alcanzaron a 3.740 habitantes, un 0,2 por ciento sobre 1999.

Es un hecho claro que en la regidon castellano-leonesa la decadencia
de la poblacion es un problema de enorme gravedad, por una doble razén: la
disminucién en si misma considerada y el desequilibrio territorial que esta reduccion
de la poblacion esta arrastrando consigo. El riesgo econdémico es alto, pero no lo es
menos el riesgo para la defensa del gran patrimonio natural, histérico y artistico, que
la regidon alberga, por lo que la necesidad de invertir esta tendencia es urgente. La
solucion al problema es tan sencilla como sus causas, pero de muy dificil y costosa
puesta en practica: frente a la baja fertilidad hay que propiciar el aumento sostenido
de la natalidad y frente a la alta emigracion sufrida hasta la fecha hay que facilitar la
entrada a la inmigracion.

.- IM}PACTO DE LA “SEGUNDA TRANSICION DEMOGRAFICA " EN LA
REGION.
Hablamos de la “primera transicion demografica” para referirnos a la

evolucion expansiva de la poblacion a lo largo del siglo XIX y primera mitad del XX.

4 Segun el trabajo de Pedro Caballero “Poblaciéal yirestructuras demogréficas en Castilla y Le6na
estudio de la Fundacién Encuentro (Caballero, 2005).



En la transicion de una poblacién estable con altas tasas de fertilidad y mortalidad a
otra también estable, pero con tasas bajas de ambas, nos encontramos que la
poblacion aumentara considerablemente, debido a que los efectos del rapido
descenso en la mortalidad, en especial la mortalidad infantil, se anticipan a los de la
reduccion de la tasa de fertilidad.

La poblacién en este modelo encontraria un punto de equilibrio estable,
aungue con una poblacion mayor que al inicio del proceso, cuando la tasa de
fertilidad de 2,1 hijos por mujer permitiera asegurar una reproduccion demografica
sostenida en el tiempo. Sin embargo, la duracién de ésta “primera transicion” no ha
sido uniforme sino que ha variado grandemente de unos paises a otros, aunque en
todos ellos el grado de desarrollo econdmico ha sido un factor explicativo de gran
relevancia.

En algunos paises del Norte de Europa esta “primera transicion
demografica” se completdo en los afios 1950s para alcanzar después en las tres
décadas posteriores al resto de los paises: Oeste-Centro, Sur y Este, por este
orden. Sin embargo, la evolucion de la poblacién europea no se detuvo, ya que,
practicamente estabilizada la tasa de mortalidad, la tasa de fertilidad siguio
descendiendo por debajo de la minima que aseguraria la reproduccion y algunos
paises empiezan ahora a mostrar un crecimiento natural de la poblacion negativo.

El término “segunda transicion demografica” (Lesthaghe y Surkyn,
2004) es el que ha sido acuiiado para definir esta nueva situacién en Europa que se
caracteriza, a diferencia de la “primera transicion”, por, primero, obedecer mas a
factores culturales que econdmicos, segundo, por producirse en un tiempo muy

corto; y tercero, por tender hacia la convergencia demografica.



La nueva cultura respecto a la natalidad tiene su origen en el papel de
la mujer en la sociedad actual que ha evolucionado hacia una mayor autonomia
biolégica, econémica y social. La practica generalizada de métodos anticonceptivos
ha disminuido su dependencia del hombre y transformado las costumbres sexuales
de la sociedad; hoy los hijos son mas el resultado de un propdsito expreso que de un
acontecimiento sobrevenido y la maternidad fuera del matrimonio es bien aceptada
por la sociedad. La mujer europea de hoy retrasa la edad de tener el primer hijo a fin
de ganar independencia economica y financiera y, por consiguiente, el nimero de
hijos ha disminuido.

Las consecuencias demograficas de este cambio han sido muy
rapidas, porque la sociedad tiende a cargar sobre la mujer el coste econdémico y
social de esta su mayor autonomia profesional. Una economia organizada segun el
patron masculino y poco adaptada a las necesidades de la mujer exige de esta
altima una respuesta inmediata que sélo puede producirse a costa de la maternidad.
El proceso, por tanto, tiene dos etapas: en una primera, desciende mucho el nUmero
medio de hijos por mujer y, en una segunda, cuando la sociedad y el mercado de
trabajo son estructurados de forma mas acorde con las demandas de la mujer, la
natalidad tiende a recuperarse.

De ese modo, observamos que, como consecuencia de esta sobre-
adaptacion de la maternidad a las nuevas circunstancias y el efecto rapido de
difusion de estas ideas a través de los medios de comunicacion de masas, la
convergencia demografica europea, incluso en el Sur y Este, se ha anticipado a la
convergencia economica, y es hoy una realidad que muy pocos hubieran

pronosticado hace dos decenios.



Un ejemplo claro de lo que acabamos de decir es la dinamica de la
poblacion acontecida en Espafia y en Castilla y Ledn en los ultimos tiempos. A los
impulsos culturales se unieron los politicos con la transicidon a la democracia y, en el
corto lapso que va de 1975 a 1985, la tasa nacional media de hijos por mujer
descendi6é de 2,803 a 1,642 y la regional de 2,316 a 1,498 (Cuadro-2). El punto
minimo podemos situarlo a mediados de los afios 1990s, con una tasa nacional y
regional de 1,173y 0,975, para, a partir de esta fecha, recuperarse algo la natalidad,
hasta 1,322 y 1,064 en 2004 respectivamente.

Ademas, al tiempo que la natalidad disminuye, ha aumentado la edad
media en afos de la maternidad y el porcentaje de hijos de madre no casada. En
estos dos aspectos la region sigue la pauta nacional, aunque la edad media se
encuentra ligeramente por encima de la nacional 29,57 frente a 28,8 en 1975y 31,61
frente a 30,79 en 2002, y el porcentaje de hijos de madre no casada por debajo 1,74
por ciento frente a 2,03 por ciento en 1975 y 16,35 por ciento frente a 21,78 por
ciento en 2002.

En cuanto a la comparacion entre las provincias, lo mas destacado es
la tendencia a la convergencia que detectamos en estos tres indicadores. Las tasas
extremas de natalidad en 2004 fueron de 1,15 en Ledn vy 0,89 en Zamora; las
edades medias a la maternidad maxima y minima en 2002 de 31,9 afios en Soria y
31 en Zamora; y finalmente, los porcentajes de hijos de madre no casada se
movieron en 2002 entre el 19,4 por ciento de Segovia y el 14,8 de Valladolid
(Cuadro-2).

Parece que los parametros demograficos basicos en Castilla y Ledn
son bastante uniformes y siguen las pautas nacionales, por lo que una politica

demografica debera tener un doble alcance nacional y regional mas que provincial.



Ante todo, como hemos visto la “segunda transicidon demografica” es un fenémeno
cultural y econémico de gran amplitud que requiere medidas muy diversas y
complementarias; el objetivo es claro aumentar la tasa de natalidad a medio y a
largo plazo, pero, en el corto plazo, como ha ocurrido en toda Europa, la Unica

alternativa viable es la inmigracién.

IV.- LA INMIGRACION COMO RESPUESTA A LA DECADENCIA DEMOGRAFICA.

La diferencia esencial entre la “primera” y la “segunda transicion”
demografica reside en sus consecuencias sobre el crecimiento vegetativo de la
poblacion y el grado de envejecimiento de esta poblacion. Como hemos visto la
“primera transicion” vino acompafada de la gran explosion de la poblacion mundial
durante el siglo XX, la cual no tuvo ningun precedente histérico y es insostenible
hacia el futuro, porque en cien afos la poblacion casi se multiplicé por cuatro. Por el
contrario, la “segunda transicion” ha desencadenado un proceso de disminucion
progresiva de la poblacion. EI cambio ha sido muy brusco, ya que, en treinta afios,
hemos pasado en toda Europa de un escenario demografico extremadamente
favorable de rejuvenecimiento de poblacion, gracias al crecimiento sistematico de las
cohortes mas jovenes, a uno muy desfavorable, con un crecimiento imparable de la
poblacion dependiente de mas edad.

La adaptacion de la sociedad a una transformacion de esta naturaleza
no es facil, por el retardo temporal en producirse los efectos y por el hecho de la
irreversibilidad social de la caida en la tasa de natalidad. Primero, las consecuencias
de la baja natalidad sobre el mercado de trabajo y la dependencia se retrasan al
menos dos generaciones y la solucion de un aumento de la natalidad tarda otras dos

en empezar a producir los efectos deseados. Y, segundo, en cuanto a la tasa de
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natalidad, hemos visto como en muy poco tiempo se ha producido una gran caida,
pero todos los indicios son de que la recuperacion va a ser mucho mas lenta y
costosa.

Por todo ello, en Castilla 'y Leon, el reto de la decadencia demografica
no tiene una solucién inmediata ni facil de hacer operativa. El crecimiento vegetativo
de la poblacion empezo6 a ser negativo en el periodo 1985-1990 y ha seguido con
esta tendencia hasta situarse en el periodo 2000-2004 en tasas que van de — 3,36
por mil habitantes en 2002 a — 2,84 para 2004, en tanto que las tasas nacionales se
mantienen todavia positivas a lo largo de todo el periodo, entre 0,93 en 2000 y 1,94
en 2004 (Cuadro-3), y en la UE-15 y UE-25 estas tasas siguen siendo positivas
aunque por debajo de 1 por mil desde el afio 2000°.

La regidn esta sufriendo las consecuencias de la “segunda transicion
demografica” de manera especialmente aguda, porque a la baja natalidad se ha
juntado una fuerte emigracion ocurrida en los afios 1960s y primeros 1970s, que
supuso una pérdida de poblacidon joven de un millon de habitantes por emigracion
interior y exterior y, todavia entre 1988 y 1999, la pérdida por emigracion alcanzo a
58.020 personas soOlo superada por la Comunidad Autébnoma Vasca con 73.628
(Hernandez, 2005).

El envejecimiento de la poblacion resulta asi imparable, pues, a estas
razones, hay que afadir la creciente longevidad de los castellano-leoneses; en 1975
la esperanza de vida de los varones de la region era de 71,14 afios, algo por encima
de la nacional 70,4, y la de las mujeres 76,7 y 76,19 afos respectivamente, pero en
1998 los varones llegaron en la region a 76,69 frente a 75,25 en la nacién y las

mujeres 83,87 frente a 82,16°. Ahora bien, envejecimiento significa mayor

®> Segun Eurostat.
® Datos del INE.
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dependencia econdémica, ya que aumenta la poblacion mayor de 65 afios y
disminuye la poblacién en edad de trabajar, o que plantea problemas asistenciales y
de gestion publica, por el crecimiento de los gastos sanitarios y del volumen a
transferir en concepto de pensiones.

La estructura de la poblacién en Castilla y Ledn en los ultimos afios ha
experimentado un deterioro considerable. En 1960 el porcentaje de la poblacion de
65 0 mas afos sobre el total era de 8,4 por ciento en la region y de 8,2 por ciento en
la nacion y el 1° de enero de 2005 estos porcentajes eran de 22,6 y 16,7
respectivamente’, incremento, sin duda, muy acentuado por el fuerte descenso de la
natalidad pero también por la cuantiosa sangria emigratoria acaecida en estos afios.
Llegamos, de este modo, a una ratio de dependencia en la region de mayores de 65
sobre la poblacion supuestamente en edad de trabajar entre 15 y 64 afios (RDM) del
0,34 en 2005 cuando en 1996 era de 0,31, en tanto que la ratio nacional fue en
estos mismos afios de 0,24 y 0,23 (Cuadro-4). Y por lo que se refiere a la
comparacion provincial, tenemos que las diferencias son importantes, ya que en
2005 en Valladolid esta ratio ha sido de 0,25 y todas las demas provincias quedaron
por encima de 0,30 hasta la de 0,46 de Zamora.

El significado de esta ratio sobre la dinamica de la poblacion es claro si
consideramos los célculos de Coale y Demmy® sobre una poblacién con crecimiento
y estructura de edad estables: una ratio RDM de 0,32, se alcanzaria con una tasa de
fertilidad de 2,07, una edad media de 40,9 afios y un crecimiento cero de la
poblacion, pero si la tasa de fertilidad fuera de 1,55 y la edad media 46,8 afios esta
ratio llegaria a ser de 0,45 y la poblacion se iria reduciendo a una tasa anual uno por

cien habitantes.

" El dato de 1960 esta tomado de Alfredo Hernand@@5(2y el actual del Cuadro-4.
8 En el afio 1986, citados por Coleman (2001b, p.4).
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Como en la regidn castellano-leonesa la tasa de fertilidad esta hoy muy
por debajo de estas cifras y la edad media era de 43,6 afios en 2004 el horizonte de
una estructura de dependencia creciente e insostenible es una realidad, maxime si
tenemos en cuenta que la tasa de actividad regional, proporcién de empleados sobre
los potencialmente activos, era en 2003 del 40,3 por ciento muy inferior a la media
nacional (ICO, 2005). La ratio regional de dependencia de mayores (RDM) de 0,34
en 2005 implica que, por cada mayor de 65 afios, hay 2,94 personas en edad de
trabajar, pero, si de estas Unicamente trabaja el 40,3 por ciento, tenemos una
proporcion de un mayor frente a 1,18 trabajadores, algo que automaticamente
pondria en quiebra el sistema publico de pensiones de no existir caja Unica.

Es, en consecuencia, previsible que el empeoramiento demografico
tendera a ser cada vez mayor a no ser que se adopten medidas drasticas a corto
plazo. Y, dado que, como hemos visto, la recuperacion de la fertilidad es lenta y sus
efectos operan con retardo considerable, estas medidas no pueden ser otras que
aumentar la tasa de actividad, retrasar la jubilacion y la inmigracion.

El aumento de la tasa de actividad y el retraso en la jubilacién son
opciones necesarias, pero que encuentran mucha resistencia social y son de
recorrido limitado por sus propias caracteristicas, por lo que nos queda, como Unica
medida, de verdadera importancia la inmigracion.

Las ventajas de la inmigracion son claras: primero, la llegada de
inmigrantes por si misma compensa la disminucion de la poblacién nativa y favorece
Su crecimiento, si son jovenes en edad de procrear y tienen una tasa de fertilidad
mayor que la del pais de acogida; segundo, los inmigrantes por lo general vienen a
trabajar por lo que automaticamente mejora la ratio de dependencia y el equilibrio

financiero del sistema publico de pensiones; tercero, por su juventud estan en edad
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de contribuir a la formacién del capital social y asi compensan la tendencia al exceso
consumo de una sociedad envejecida’, y cuarto, si son cualificados pueden
contribuir a la mejora de la productividad.

No obstante, existen también serios inconvenientes que impiden que la
apertura de fronteras a la inmigracion sea la solucion a todos los problemas de la
decadencia demografica. La inmigracion no puede ser mas que una alternativa
temporal a la baja fertilidad, pues si esta fertilidad se mantiene, como ocurre en
nuestra region, muy por debajo de la tasa de reemplazo el mantener constante la
poblacion exigiria entradas de inmigrantes muy cuantiosas y sostenidas. En muy
pocos afos, la proporcion de extranjeros sobre la poblacion nativa seria tan grande
que ninguna medida de integracion haria viable la gestion social y politica v,
ademas, aunque la fertilidad de los inmigrantes fuera mayor que la nativa, la
experiencia nos dice que en muy pocos afios se adaptarian a las costumbres del
pais de destino respecto a la natalidad.

Por otro lado, si pretendemos mejorar la proporcion de personas
mayores, tenemos que aumentos anuales fijos y sostenidos en el volumen actual de
entrada de inmigrantes, que darian lugar a rendimientos constantes en cuanto al
volumen de poblacion, presentarian rendimientos decrecientes en el efecto sobre su
estructura’®, pues, para lograr mejoras sensibles en la estructura de envejecimiento

de la poblacidn, la entrada de inmigrantes tendrian que ser masiva. Y, finalmente, en

® Una sociedad con un alto porcentaje de poblacidenj tendera a producir mas de lo que consumdo pre

ha de compensarse este desequilibrio con una f@ymde capital mas alta, y una sociedad envejdeitidera a
consumir mas de lo que produce, el problema ser&esdasez de capitalizacibn y cédmo aumentar la
productividad.

19 Mc Donald y Kippen (2001) estiman para Australia ¥998 que “cada 50.000 inmigrantes adicionales
ocasiona un impacto menor en el nivel de envejecitaj entre 0 y 50.000 inmigrantes netos al afo5®000
inmigrantes reducirian la proporcion de la poblagié 65 y mas afios en el afio 2098 en 3 puntosmnioates

y, sin embargo, entre 200.000 y 250.000 de inmiggnetos, los 50.000 inmigrantes adicionales rddada
proporcién de la poblacion mayor en sélo 0,5 puptosentuales. Esto es el impacto sobre el envegtinde

los primeros 50.000 inmigrantes es seis veces &slgquintos 50.000, en tanto que cada 50.000 iramigs
adicionales produciria el mismo aumento en la midrtetotal (6,7 millones de personas en 100 afios)”.
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cuanto al problema de la dependencia, no todos los inmigrantes vienen a trabajar, el
reagrupamiento familiar acrecienta la dependencia, muchos son poco cualificados o
su empleo es temporal o irregular y, por consiguiente, la productividad puede
empeorar o0 crecer poco con la entrada de inmigrantes.

Tenemos, por tanto, que la inmigracion no puede ser la Unica solucion
a largo plazo para Castilla y Leon, a fin de afrontar la transicion que hemos
analizado desde una “demografia benévola” hacia una “demografia exigente”. Es
una solucidn que nos permitirA ganar tiempo en tanto se recupera la tasa de
fertilidad, pues, a la larga, si se quiere evitar la decadencia demografica no hay otra
alternativa que la subida de la tasa de fertilidad a un valor préximo al reemplazo. Y,
del mismo modo, tampoco es la inmigracion una solucidn indiscriminada: por un
lado, la edad y el sexo, lo mismo que el nivel de calificacion y aptitudes para el
trabajo importan mucho para compensar el déficit demografico y, por otro lado, el
ritmo de llegadas, su origen, su distribucion territorial y su status juridico son factores
muy a tener en cuenta para facilitar la integracion social. La gestion de la inmigracion
tiene que ser llevada a cabo antes de la entrada, en la entrada, en el acceso al
mercado de trabajo y en su incorporacion a la sociedad, pues de esta gestion
dependera que los beneficios demogréaficos y econdmicos compensen los costes
politicos y sociales.

V.- IMPORTANCIA Y TENDENCIAS DE LA INMIGRACION REGI ONAL.

La inmigracion es, con toda probabilidad, el reto politico y social mas
importante de la sociedad espafiola en los préximos afios. En los Ultimos diez afios,
la entrada de extranjeros, para instalarse de modo permanente en nuestro pais, ha
alcanzado una intensidad tan grande y sostenida, que, si, como hemos visto, es

previsible que el fendmeno continle durante toda la primera mitad de este siglo, no
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sera exagerado afirmar que estamos asistiendo a una verdadera ruptura histérica en
la composicion de la sociedad espafiola™.

Las cuestiones que suscita esta nueva realidad son muchas y diversas
y todas ellas de gran complejidad, por causa de la dificultad de integrar en nuestra
sociedad en un corto lapso temporal un volumen significativo de entradas de
inmigrantes, que, en su mayoria, vienen para quedarse.

Una primera cuestion es la de las cifras de la inmigracion, porque la
creciente entrada de extranjeros en los afios mas recientes ha producido un desfase
temporal sistematico en los procesos de regularizacion; la bolsa de inmigrantes
irregulares ha disminuido con las sucesivas regularizaciones pero enseguida vuelve
a crecer. En segundo lugar, el origen de los inmigrantes es muy diverso y amplio; las
fronteras territoriales y las afinidades culturales o étnicas han dejado de ser tan
importantes como en el pasado y las distancias cuentan menos. A la pluralidad de
origen corresponde la diversidad de edades y sexo; el propdsito de instalacion
permanente es el dominante y de aqui la importancia de los agrupamientos
familiares que dan lugar a una amplia composicion de la poblacion.

En el marco de la globalizacion, el volumen y la composicion de la
inmigracion que recibimos depende poco de nuestras politicas de control y seleccion
y tiene dos caracteristicas esenciales, que son, en parte, una ventaja y, en parte,
una dificultad afiadida al avance de la integracion econOmica y social: su

heterogeneidad y su propdsito de permanencia.

X En un informe realizado por el Banco de Espafiatma que la poblacién espafiola en 2050 superara3o
millones de habitantes y que entraran aproximadee&0.000 inmigrantes anuales entre 2005 y 2040ey
desde esta fecha hasta 2050 la entrada anual estabdlizada en torno a 275.000. Por otra pagteakula que
la tasa de fertilidad ird avanzado de 1,3 a 1,5 lg tasa de dependencia (RDM) subird hasta 562080
(Puente, S. y Gil M., 2004). Si estas previsiong=zdn ciertas, y dado que en 2005 habia empadmeraédo
menos 3.691.547 extranjeros, la poblaciéon extrarger 2050 alcanzaria la cifra aproximada de 19na8 un
36 por ciento de la poblacién nativa, en el supudstque todos los extranjeros llegados se queéarahpais y
la mortalidad de los extranjeros fuera practicameespreciable en estos afios.
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1.- Las cifras de la inmigracion.

Las diferentes fuentes de informacion sobre los extranjeros en Espafia
no son coherentes'®. Podemos hablar de un maximo y un minimo en la estimacién
del volumen de inmigrantes. El maximo estaria representado por los datos del
Padrén o “registro administrativo donde constan los vecinos del municipio” y el
minimo por los extranjeros con tarjeta o permiso de residencia en vigor registrados
en el Ministerio del Interior.

Los registros del Padron son tomados por los Ayuntamientos y luego
depurados por Instituto Nacional de Estadistica para evitar, en lo posible,
duplicidades o anotaciones improcedentes. La tendencia de los Ayuntamientos es a
facilitar la inscripcion y poner trabas a las bajas por el traslado de los vecinos a otros
lugares, dado que una parte no despreciable de los ingresos municipales
provenientes del Estado se reparten en funciéon de la poblacion. Ademas, las
duplicidades de registro en el caso de extranjeros son mucho mas dificiles de
detectar por varias razones: la imposibilidad de cotejar el doble apunte en los
lugares de destino cuando vuelven a su pais; las anomalias frecuentes en la
transcripcion de los nombres extranjeros; y el hecho de que, a veces, los extranjeros
anticipan la inscripcion de familiares antes incluso de su llegada al pais (Leguina,
2005).

En el otro extremo, tenemos los registros de la Direccion General de
Policia que nos ofrece las cifras de extranjeros legalmente autorizados a residir en el
territorio nacional, con lo que estan, por definicion, excluidos todos los llamados

irregulares.

12 Las fuentes principales son: Padrén, Censo de gidhlaEncuesta de Poblacién Activa, Afiliaciones de
extranjeros a la Seguridad Social y Direccion Galrae la Policia del Ministerio del Interior.
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Para Castilla y Ledn el Padrén Provisional de 1° de enero de 2005 nos
ofrece una cifra total de extranjeros de 118.081" personas, lo que supone un 2,71
por ciento del total nacional con 4.355.300*. Como la poblacién de la regién
representaba en 2004 el 5,77 por ciento de la nacional, el monto regional de
inmigracion esta por debajo de la mitad de media nacional; los extranjeros en la
region suponen el 4,73 por ciento sobre la poblacion de la region y en el conjunto
nacional el 10,08 por ciento sobre la poblacion total (Cuadro-5). Y, por provincias,
tenemos que la provincia con inmigracion porcentual sobre la poblacion mas alta es
Segovia con el 8,2 por ciento, en tanto que Valladolid solo alcanza al 4,48 por ciento,
a pesar de ser la Unica provincia en la que ha crecido la poblacion desde 1950
(Cuadro-1), por lo que, sin duda, se ha beneficiado de la tendencia a la
concentracion territorial de la migracion interior.

Por otra parte, podemos tomar los datos de residentes autorizados
como los valores minimos de la inmigracion en la region con 59.824 personas, con
un reparto entre provincias que no difiere sensiblemente de los datos del Padron y
también con un porcentaje sobre la poblacién que no llega a la mitad de la media
nacional: 2,4 por ciento frente a 4,76 por ciento (Cuadro-5).

La diferencia entre ambas estimaciones de 58.257 podria servirnos
para hacernos una idea de la importancia de la inmigracion ilegal. Pero creemos
que, a todas luces, representa un valor para la inmigracion regional irregular
exagerado, desde el momento en que las solicitudes presentadas en la region, para
acogerse a la regularizacion extraordinaria de 7 de mayo de 2005, fueron de 11.420

el 1,6 por ciento del total nacional de solicitudes presentadas 690.679.

13 Segin otras estimaciones de este mismo Padrodeaetfero de 2005 tendriamos 90.161 extranjeros.
* Hemos tomada aqui la cifra méas alta del Padrémigtonal de 2005; en otras estimaciones de estmmnis
Padrén tenemos la cifra de 3.691.543 personas.
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En todo caso, cualesquiera que sean las cifras que manejemos, es
manifiesto que no hay correspondencia entre la posicion de la regidén respecto de la
evolucion de su poblacién y la relativa a la inmigracion. La fuerte decadencia
demografica regional deberia reflejarse en una entrada masiva de inmigrantes, que
ayudase a compensar la escasez de poblacion joven, pero, la realidad es que la
entrada de extranjeros en la regién esta muy por debajo de la media nacional. Y, si
medimos la irregularidad por el indicador de las solicitudes de regulacion del afo
2005, es claro que el niamero de ilegales en la region queda muy por debajo incluso
de su peso en la inmigracion nacional.

Una explicacion puede ser que, por la situacion de region en el interior
de la peninsula, el acceso de los inmigrantes es mas dificil y hay un retardo respecto
de la entrada de inmigrantes en otras partes del territorio nacional. Sin embargo,
observamos que el reparto por Comunidades Autonomas de la entrada de
inmigrantes, residentes legalmente, en los ultimos diez afios no ha experimentado
apreciables diferencias; las regiones que registraban un porcentaje superior al 10
por ciento sobre el nacional en 1995 eran Andalucia, Canarias, Cataluia, C.
Valenciana y C. de Madrid, las mismas que en 2005, con la excepcion de Canarias
(Cuadro-6). Castilla Ledn paso6 del 2,93 por ciento sobre el nacional en 1995 al 2,91
por ciento, por lo que la entrada de extranjeros ha crecido a la par que la nacional,
en este periodo el nimero de inmigrantes se ha multiplicado por 4,09 en la regiony
por 4,11 en la nacion. Desde luego, que la tasa de crecimiento de la inmigracion en
la dltima década no se podra repetir en las proximas®™, pero si podemos pensar que
es probable y deseable que, una vez establecidas las redes de conexion para las

diferentes familias de inmigrantes, las necesidades diferenciales de poblacion en la

!> Supongamos una cifra de cuatro millones de inmiggactuales y que se multiplican por cuatro cheiz
afios, en 2035 tendriamos en Espafa doscientos efaguseis millones.
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region se traduzcan en un crecimiento futuro de la llegada de inmigrantes por
encima del nacional.

En este sentido, una forma de obtener una primera aproximacion a la
configuracion de redes de inmigracion nos viene dada por la estructura del origen de
los extranjeros llegados a la regién y su evolucion. En primer lugar, de acuerdo con
los datos del Padrén, en Castilla 'y Leon en el afio 1996, eran europeos el porcentaje
mayor de extranjeros, un 59,91 por ciento, de los cuales el 54,59 por ciento
pertenecian a la Unidn Europea-15 y el 5,32 por ciento a paises europeos no
pertenecientes a la Union, y en 2005, siguen siendo los europeos el grupo mayor,
pero con el 43,46 por ciento, de los cuales la mayor parte el 28,94 por ciento son no
comunitarios de la Union Europea-25. En segundo lugar, estaban los americanos
con un aumento notable en estos afos, siendo los de Ameérica del Sur, con mucho,
los mas numerosos; del 19,31 por ciento en 1996 se llegd al 39,85 por ciento en
2005 y la proporcion de americanos del Sur aument6 del 10,6 por ciento al 33,27 por
ciento. Por ultimo, los de origen africano y asiatico han perdido peso en estos afos y
han crecido por debajo de la entrada media de inmigrantes en la region; el 1° de
enero de 2005 los extranjeros de estas procedencias representaban el 13,44 y el 3,2
por ciento respectivamente.

Como se puede ver en el Cuadro-7, estas tendencias han seguido la
pauta de la evolucion del origen de los inmigrantes en el ambito nacional, con la
peculiaridad de la sensiblemente mayor participacion de los europeos no
comunitarios en la region; 28,94 por ciento regional en 2005 frente a 15,43 por ciento
nacional. La politica de inmigracion regional tendra que tener muy en cuenta estos
cauces de inmigracion hacia la region para fomentar el aumento necesario, en el

proximo futuro, en la llegada de nuevos inmigrantes.
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2.- Las caracteristicas de la poblacion inmigrante.

Las dos caracteristicas antes mencionadas de heterogeneidad y
permanencia en la inmigracion nacional son beneficiosas para la region castellano-
leonesa desde el momento en que los inmigrantes son un puente imprescindible
para lograr el equilibrio estructural de la poblacién, hasta tanto la tasa de fertilidad no
recupere valores préximos al reemplazo poblacional y las nuevas generaciones mas
numerosas vayan accediendo al mercado de trabajo. Una inmigracion de varones,
temporal y laboral seria incapaz de compensar la grave carencia demografica que
sufre la region.

La llegada de parejas jovenes en edad de procrear y con intencion de
instalarse de forma duradera es hoy la mejor opcion de politica de inmigracion
regional, ya que estas personas cubren los huecos dejados por la baja fertilidad,
ayudan a la recuperacion de la misma, contribuyen de manera estable a la

produccion e impulsan el consumo.

2.1 Heterogeneidad.

Muy lejos de la migracion tradicional del campo a la ciudad, o la que
tiene lugar entre areas vecinas por razones economicas Yy politicas, la diversidad de
la inmigracion en la regidn encuentra su explicacion en el contexto de la
globalizacion; los extranjeros proceden de todos los continentes, vienen tanto
hombres como mujeres y en edad de procrear.

La tendencia a la globalizacion de la inmigracion en Espafia y en
Castilla y Ledn es manifiesta si comparamos los porcentajes de inmigrantes por el

origen en 1996 y en 2005. El peso de paises como Alemania, Francia y Reino Unido
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es mucho menor y aumenta notablemente la participacibn de los paises de
Iberoamérica y la Europa del Este. Marruecos se mantiene en los datos nacionales
en el primer lugar, pero ha descendido de representar en 1996 el 16,59 al 13,69 por
ciento en 2005, y, por el contrario, en la regién ha pasado del 6,07 al 9,27 por ciento.
Y, al mismo tiempo, observamos la ascension de nacionales de paises como
Ecuador, Rumania, Bulgaria, Colombia etc. que apenas contaban en 1996 y hoy son
los mas importantes (Cuadro-8). La mejora de las comunicaciones y los lazos
histéricos con las naciones de América estan marcando la pauta de esta reciente
corriente migratoria hacia el territorio espafol y, por lo que se refiere a los paises del
Este de Europa, la recesion alemana y francesa en los ultimos afos, junto con las
facilidades de cruce de frontera por la afluencia turistica, estan haciendo posible la
creciente llegada de inmigrantes de esta procedencia.

En nuestra region, destaca, ademas, la pérdida de importancia de los
portugueses que representaban a 1° de enero de 2005 el 7,89 por ciento de los
extranjeros mientras que en 1996 este porcentaje era del 38,65 por ciento. Asimismo
llama la atencion que Bulgaria, Colombia y Ecuador hayan sobrepasado a
Marruecos en 2005, con un 17,53, un 10,49 y un 9,93 por ciento respectivamente, y
gue Argentina haya superado a los paises del Caribe y Peru a Francia (Cuadro-8).

Castilla y Ledn queda asi insertado en las grandes corrientes de
inmigracion hacia el territorio nacional, pero las redes de inmigracion van creando
sus propios nodulos de conexion y eso hace que encontremos diferencias
apreciables en la distribucion de los extranjeros entre las diferentes Comunidades
Auténomas, y tampoco nos puede extrafiar que la distribucion por el origen de los

extranjeros en las diferentes provincias de la region diste mucho de ser homogénea.
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Los polacos son los que estan mas concentrados territorialmente, ya
que el 68,38 por ciento se encuentra en la provincia de Segovia, a continuacion
tenemos el 39,29 por ciento de los portugueses, en Leon, el 31,98 por ciento de los
balgaros, en Valladolid, y el 31,95 por ciento de los rumanos, en Burgos. Del mismo
modo, observamos que el principal contingente de ecuatorianos con un 28,07 por
ciento esta en Burgos, el de los colombianos en Ledn con 21,28 por ciento, el de
marroquies se reparte entre Segovia y Burgos con un 18,36 y un 18,33 por ciento
respectivamente, los peruanos en Salamanca con un 23,57 por ciento y los chinos y
dominicanos en Valladolid con un 26,64 y un 26,29 por ciento (Cuadro-9).

Parece claro que la ubicacion territorial de los inmigrantes en la region
obedece a vinculos personales con el pais de origen, los cuales siguen teniendo una
importancia cuanto menos tan grande como el tirén de la demanda de trabajo en la
provincia de destino. La importancia del papel de las mujeres en la creacion de estos
lazos es probablemente muy significativa y, por esta razon, es oportuno también
destacar el papel de la mujer en la inmigracion regional.

En la inmigracion reciente hacia Espafia la importancia cuantitativa de
las mujeres es cada vez menor, pero sigue siendo muy alta; en 1996 las mujeres
representaban el 49,62 por ciento en la nacion y el 52,55 por ciento en la region
castellano-leonesa en tanto que en 2005 estos porcentajes fueron respectivamente
el 46,61 por ciento y el 49,06 por ciento. Sin embargo, lo mas interesante es
comprobar que la proporcion de mujeres depende en gran medida del area de
origen, ya que si en 2005, en la procedencia Europea hacia todo el territorio
nacional, los porcentajes estaban equilibrados con mayoria ligera de hombres, 52,38
por ciento frente a 47,62 por ciento de mujeres, con una diferencia de 4,76 puntos

porcentuales, en la procedencia africana, asiatica y americana el desequilibrio era
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manifiesto. El balance es favorable a los hombres en la inmigracion proveniente de
Africa y Asia, con una diferencia de puntos porcentuales de 36,51 y 22,97
respectivamente, y favorable a las mujeres en la de América, con una diferencia de
7,81, y en la de América Central de 18,92 (Cuadro-10).

Por lo que se refiere a Castilla y Leon, estas diferencias por zona de
origen son también muy destacadas. A favor de la proporcion de hombres estaban
en 2005: Europa, con una diferencia porcentual de puntos de 8,22, Africa, con
diferencial de 35,69, y Asia, con 18,01. En el otro lado, con diferencia favorable a las
mujeres sobresale América Central, con un saldo en puntos de 33,88, y América del
Sur, con uno de 15,71 (Cuadro-10).

Por paises de origen, nos encontramos que en 2005, tanto en la nacion
como en la regidn, Marruecos figuraba en primer lugar por excedente de hombres y
Colombia por el de mujeres. En el primer caso con saldo favorable a los hombres,
seguian a Marruecos, las demas naciones de religion islamica y las del Este de
Europa: Rumania, Pakistan, Argelia, Senegal, Italia y Bulgaria, en la nacion, y
Bulgaria, Portugal, Rumania y Argelia, en la region. En el segundo caso, el saldo
nacional y regional era favorable a las mujeres en todos los paises del area de
América del Sur y Central, y como excepcion en este grupo estaba también Rusia
(Cuadro-10).

El significado de la proporcion de mujeres es grande si pensamos que
existen puestos de trabajo, sobre todo trabajos asistenciales, que son atendidos
preferentemente por mujeres, por lo que no hemos de desdefiar la influencia que la
necesidad de cubrir determinados puestos de trabajo haya jugado en la llegada de
mujeres inmigrantes. El argumento étnico-cultural en el origen y el de la demanda de

trabajo en destino han de tenerse en cuenta a la hora de explicar el hecho de la
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afluencia de mujeres extranjeras. Sin embargo, algo que no se suele tener en
cuenta, y que esta directamente relacionado con esa demanda de trabajo femenino,
es la circunstancia de que la escasez de mujeres en el mercado de trabajo y la
disminucioén de la fertilidad estan relacionadas, ya que el dilema cultural de la mujer
en las naciones occidentales desarrolladas se encuentra entre el “Escila” de la
profesion y el “Caribdis” de la maternidad.

La entrada de mujeres en edad de procrear es asi de crucial
importancia para hacer frente a la decadencia demografica, algo que como hemos
visto es de especial relevancia en la region castellano-leonesa. En concreto, la
diferencia media de edad entre la mujer extranjera y la nacional permite suponer que
la tasa de fertilidad puede subir con la llegada de inmigrantes mujeres.

La edad media de las extranjeras en Castilla y Ledn era en 2004 de
30,6 afios y en los extremos, dentro de los grupos mas numerosos ordenados por el
origen, encontramos a las ecuatorianas con 27,4 afios y a las portuguesas con 37,1;
probablemente la edad tan alta de estas ultimas tiene que ver con la antigliedad y el
estancamiento posterior de la presencia en la region de la inmigracion portuguesa.
Entre ambas estan: las bulgaras con 29,5 afos, las colombianas con 31, las
marroquies con 29,1y las rumanas con 27,7 (Cuadro-11).

La diferencia con las espafolas y las castellano-leonesas es notable,
ya que la edad media de las primeras en ese mismo afio era de 41,2 afios y la de las
segundas de 45 afos, estando las zamoranas y las vallisoletanas en las puntas con
47,9 anos y 42,6 respectivamente.

Como era de esperar la contribucion de las extranjeras al aumento de
la natalidad es relevante y depende del origen de las mismas. En 2004 el porcentaje

de nacimientos de mujer extranjera sobre el numero de las mismas residentes en el
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territorio nacional fue de 4,35 por ciento, en tanto que el mismo porcentaje de
nacimientos sobre la totalidad de las mujeres residentes® fue de 2,07 y en Castilla y
Ledén de solamente 1,5. Y, si en el afio 2000 el porcentaje de nacimientos de
extranjera en el total nacional de nacimientos era del 6,21 por ciento y en la region
del 3,18 por ciento, en el 2004 estos mismos porcentajes fueron del 13,71 y del 8,25.

Por otro lado, las mujeres mas fértiles son, con diferencia, las
marroquies, que llegaron en 2004 a un porcentaje de nacimientos sobre la totalidad
de las mujeres marroquies residentes en la nacion del 9,13 por ciento, y las siguen,
considerando los principales paises de origen de la inmigracién en la region, las
rumanas con el 5,31 por ciento, las ecuatorianas con el 4,50 por ciento, las
colombianas con el 3,45 por ciento, las bulgaras con el 3,01 por ciento y finalmente

las portuguesas con el 2,94 por ciento®’.

2.2 Permanencia.

Cuando los factores de “expulsion” de poblacion de los lugares de
origen y los de “atraccion” hacia los lugares de destino son estructurales hemos de
esperar que la instalacion de los inmigrantes, una vez llegados al pais, tienda a ser
permanente o de larga duracion. Y, si bien es cierto que en algunas naciones de
origen - como puede ser en un proximo futuro el caso de Este de Europa y en su
momento lo fue del Sur de Europa - la situacion puede ser reversible y es probable
gue, en unos pocos afnos, estas areas pasen a ser receptoras de emigracion, en vez
de emisores, la realidad demografica y econdmica mundial nos refleja que los

grandes desequilibrios, en estos dos campos, van a ser duraderos.

'®Incluye a las nacionales y a las extranjeras.
" Datos elaborados a partir de la Informacién derétadel Instituto Nacional de Estadistica.
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En primer lugar, la convergencia demografica entre las grandes areas
del mapa mundial no sera una cuestién de corto plazo; aunque el avance en esta
direccién esta siendo mucho mas réapido de lo que hubiéramos previsto hace unos
afos. Y, en segundo lugar, la convergencia econdmica, aunque los logros estan
siendo también notables, sigue su camino lento y conflictivo en amplias e
importantes zonas. Es previsible, por tanto, que la presion de estas dos
convergencias se mantenga durante muchos afios todavia y, en consecuencia, los
flujos mundiales de inmigracion extranjera seguiran senderos y direcciones estables
en las proximas décadas.

La inmigracion hacia Espafa y hacia Castilla y Ledn, por las razones
gue hemos comentado anteriormente, se inscribe dentro de estas grandes corrientes
y, por ello, los extranjeros que llegan tienden a instalarse con caracter permanente.
De acuerdo con los datos del Censo de 2001, el 50,1 por ciento de los extranjeros
llevaba mas de cuatro afios en el territorio nacional y el 28,26 por ciento mas de diez
y, en la region, el 49,6 por ciento mas de cuatro afios y el 30,6 mas de diez. Y, si nos
tenemos ahora al criterio del origen por continentes, la mayor antigiiedad en la fecha
de llegada influye y asi tememos que, en la nacion, los europeos con mas de cuatro
afos eran el 60,6 por ciento y con mas de diez el 37,4 por ciento, los africanos el
55,1 por ciento y el 26,7 por ciento y los americanos el 37,- y el 20,5 por ciento y, en
la region, los europeos con mas de cuatro y diez afios respectivamente eran el 60,-
por ciento y el 42,- por ciento, los africanos el 53,7 y el 28,9 por ciento y los
americanos el 36,9 y el 19,3 por ciento.

Los inmigrantes procedentes principalmente de Iberoamérica son los
que han llegado mas recientemente, pero por la distancia y coste del transporte es

de prever que sean mas estables, incluso que los europeos. Asi en la Encuesta de
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Poblacion Activa del segundo trimestre de 2005, el 70,4 por ciento de los
americanos llevaba mas de tres afios en Espafia y el 51,6 por ciento mas de cuatro,
en tanto que estos porcentajes para los europeos no comunitarios eran el 55,7 y el
39,1y para los comunitarios el 79,9y el 73,-.

VI.- CONCLUSIONES Y PROPUESTAS DE POLITICA ECONOMIC A.

La disminucion de la poblacion en Castilla y Ledn es proporcionalmente
mayor que en Espafia o en la Union Europea, UE-15 y UE-25, y el envejecimiento de
la poblacion es tal que, sin el sistema de caja Unica nacional, el pago de las
pensiones arrojaria un déficit de aproximadamente un treinta por ciento; es urgente,
por tanto, en breve plazo ir aumentando la tasa de natalidad hasta que se sitte
proxima al reemplazo poblacional. Ahora bien, como el descenso de la natalidad
tiene causas profundas econdmicas y culturales, la politica de natalidad requerira
una accion coordinada regional y nacional de mejora de las atenciones sociales
publicas para la mujer con hijos pequefios, como madre y trabajadora. En este
sentido, nos parece que la politica mas eficaz es la de crear una red publica de
centros asistenciales donde las madres puedan dejar a los nifios en horarios
ampliamente compatibles con sus obligaciones laborales.

La segunda accion politica urgente, junto con la de expansion de la
natalidad, es la de fomento de la inmigracién, ya que, si bien la inmigracion no es la
solucion definitiva para la transicion de una “demografia benévola” a una
“demografia exigente”, es una solucion imprescindible a corto plazo. La inmigracion
regional estad proporcionalmente en la mitad de la nacional, por lo que no hay
correspondencia entre, por un lado, la gravedad del problema de la poblacion en la
region y, por otro, el volumen de entrada de inmigrantes. Es deseable que la entrada

de inmigrantes en la region aumente considerablemente en los proximos afios, de
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aqui la importancia de gestionar la inmigracion de modo eficiente y equitativo. El
ritmo de llegada, la edad, el sexo, la cualificacion laboral, la procedencia y la
distribucion territorial en destino son factores a tener muy en cuenta. A este respecto
consideramos gue los elementos clave son: la presencia de inmigracion femenina, la
juventud de los inmigrantes y el propésito de permanencia, porque la region necesita
inmigrantes no soélo para cubrir puestos de trabajo sino también para que
contribuyan a la recuperacion demografica, y sabemos que las mujeres inmigrantes
tienen hoy una natalidad mas alta que la media nacional.

Por causa de los fuertes vinculos culturales, la importante presencia de
mujeres y la intencion de permanencia, los inmigrantes procedentes de la América
Hispana han de ser tenidos muy en cuenta a la hora de distribuir los cupos de
inmigracion. Una inmigracion de varones, temporal y unicamente laboral no puede
ser una contribucidn suficiente a los problemas laborales y demograficos de la
region. Porque, cuando proyectamos, en un horizonte de veinte afos, las cifras de
poblacion de la region, a la par que las de las necesidades previsibles de mano de
obra, obtenemos el resultado de una carencia de trabajadores entre trescientos
noventa mil y seiscientos sesenta mil, que ha de ser por necesidad cubierta con
inmigrantes extranjeros o hijos de inmigrantes extranjeros.

De este modo, la politica de crecimiento de la natalidad ha de formar
parte también de la politica de inmigracion, pues, si la natalidad, de nativas y
extranjeras, no aumenta considerablemente en los proximos afos, la poblacion de la
region seria incapaz de responder a la previsible demanda de trabajo futura.

Por dltimo, si como es previsible, en una hipétesis de crecimiento
econdmico regional sostenido a una tasa del 2 por ciento, dentro de 20 afos la

poblacion de origen extranjero alcanzara, en la region, el porcentaje del 25 al 35 por
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ciento, nos parece imprescindible una politica selectiva de inmigracion. Al mismo
tiempo que a los aspectos demograficos, antes mencionados, dicha politica deberia
prestar especial atencion a las condiciones de integracion, laboral, familiar y social,
de los inmigrantes extranjeros, sin perder de vista que la integracion es un proceso
dual en que interviene tanto la poblacion nativa como los diferentes colectivos de

inmigrantes extranjeros.
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CUADEC: 4

ESTRUCTURA DE LA POBLACION DE CASTILLA Y LEON

1 de mayo de 1996
Total

Total nacional 39,669,302
Casztilla y Lesn  2.205.4%96

Avila 169 342
Burgos 350074
Ledn 517191
Palencia 180571
Salamanca 353029
Segovia 147770
Soria 92 848
Valladolid 490 265
Zamera 2T 4TS

1 de enero de 2005
Total

Total nacional 43,975,375
Casztilla y Ledsn  2.501.534

Avila I66.6009
Burgos 359.72%
Ledn 491 263
Palencia 173,469
Salamanca 351651
Sezovia 155015
Soria 92 122
Valladelid 513.712
Zamora 198,028

1

menas de 15

6.361.632
344841
24021
47811
245
25478
49326
20892
12,034
68,813
26,027

1

menas de 15

6,195,580
183,738
18.838
43,280
49 999
18.213
40.129
20.026
10.602
61428
20219

BDT: Ratio de Dependencia Total; BEDAI
Fuente: Datos del Padron. Institute Nacional de Estadistica v elaboracion propia

%

16,0
13,7
142
137
136
141
140
14.1
130
140
125

U

14,1
11,3
11,31
12,03
10,18
11,08
11,41
12,92
11,51
11,96
10,21

5

15-64

27.111.262
1.652.520
195,531
23340
339343
117485
230,260
94473
37291
345897
128621

5

15-64

I0451.556
16515893
195,507
240,836
319435
114.886
229,695
190,169
37414
362290
121 661

%

68,3
659
62,3
66,7
65,6
65.1
65,2
64,1
61,7
70,6
62,0

%

69,2
66,0

63,33
66,95
43,07
86,25
63,32
64,67
62,32
70,52
61,44

3

65 ¥ mas

6,196,499
£11.333
38788
48840
107663
376140
73433
3227
23528
73493
52528

3

65 y mas

7.328.239
£6£.906
42264

75609
131 829
38314
81826
34520
23106
59934
56148

: Ratio de Dependencia Mayores de 65 anos

%

156
04
23.5
18,7
2.8
0.8
20.8
2.8
253
154
25,5

%

16,7
1.6
25,37
21,62
24,80
2267
2327
2246
2617
1752
28335

(132
RDT

0,46
0,52
060
@50
@32
@54
053
@36
062
042
el

(132
RDT

0,44
0,51
058
049
@34
051
053
@35
060
042
@63

33
RDM

0,23
0,31
0,38
0,29
0,32
0,32
0,32
0,34
0,41
0,22
a.41

33
REDM

0,24
0,34
8,40
0,31
09.38
0,34
0,36
9,35
.42
825
.48



CUADRO-5

Total Nactonal
Apdalucia
Arapim
Ascurias
Baleares
Canariaz
Canrabria
Castilla ¥ Ledn
Avila

Burgo:

Ledm

Palemcia
Salamaznca
Sepgovia

Sorin
Valladold
Zamsara
Coastilla Lia Mancka
Coaraluia

L. Valemciana
Ertremadura
Calicia
Madred
Alnrcia
MNavarra

Paiz Vazco

La Fioja
Ceuta

Alekilln

MNo consca

POBLACION EXTRANJERA EN ESPANA Y CASTILLA YLEON

Padrom 1° de ensro

de 2005
Tocale: L
4355300 100,00

§02.300 11,78
104, 524 .40
46,372 1,08
174.514 4,01
175.074 §,31
27.880 0,64
118051 2.7
TEeR & 44
1923 1479
iy 1§29
4. 78T 4483
JE9gy 1432
11318 IGE0
7T 489
lrgsy I8 39
€113 519
124.111 2 B3
B74.121 10,12
£47.004 14, 88
31818 0,73
158.819 3,63
254080 20,32
174.740 4,01
53648 1,28
23,831 18
328m 0,75
§.093 0,14
10.323 0,24

Restdenres Auwtorizades
a 1l de marze de 2005

Tarales
1054453
240473
76683
17.422
23563
131.565
14,540
FREM4
2425
01
11827
X a4F
5825
T8
4289
18422
277
433

45224
414043
4218
13783
12309
16215
243D
4.032
31143

e
100,00
11,71
2,82
0,83
4,65
5,40
0,7
1,91
5,72
16,57
11,46
475
875
11,52
714
17,53
4.5
2,53
12,03
11,57
0,96
2,20
0,64
4,50

aSe
o

1,91
0,79
0,12
0,20
0,15

Poblacion Afle

Diesvinciones 004
Torales S Fesidentes
1 300 847 111, 8% 431587 684
ITLB43 113,05 7.687.518
45,639 ED, 53 1.24% 384
18050 166,17 1.073.761
TEO4% E2 &1 055045
143 508 1000E 1.015.540
13,320 31,61 554784
58257 0738 1.493.918
4184 11118 JTeL. 108
202G Ig0 08 IFE4IT
8757 6822 491 720
1aig £7.52 173800
11 148 I8T 85 50884
5022 £7 06 131640
1.502 3518 97 £32
1409 118328 SIG.5g2
3398 114 352 I9E 524
65 636 127,91 1.E4E.BEL
405,130 Ef, 02 5813319
409333 172,22 4.543.304
1X.273 5248 1.OT52E6
113,583 151,1% LTI0AE]
4g0.033 108,70 T.B04.E2G
80524 E547 1.284 504
15 BE3 115,23 384734
546212 138,94 2115279
16.633 103 51 203 553
3663 150,74 T4.634
§271 154,78 EE.018
-3.143 -100,00

Furzre: Padron:Inzdrute Nacional de Evmadizdea. Eesidentes antorizades: Mizicterio del Inrerior.

Forcentaje  Porcencaje
Padrion Pobls- Fesidentes'
cidm Foblacide
18,08 4,78
X1 3,13
E36 4,63
4,32 1,52
18,27 10,01
14,36 587
302 2 52
4,73 T 40
458 104
55 173
4,38 1&1
174 1,63
4,54 168
819 401
6,39 468
448 143
2,68 127
5,71 2073
12 E6 5,91
14,24 513
197 1,83
5,17 1,64
15,25 731
13,50 7,18
2,52 441
444 1,85
11,19 553
E16 3,15
15,18 5,95



CUADRO-S
EXTRANJEROS RESIDENTES LEGALMENTE EN ESPANA

[1995-2005)
_ - mz - =
138s il - I 199 2[4} 2L i 2[=1} o ) 3105 Lpes o1
TOTAL 4TI SN 0ES ANELY T1OT S8 EDSTID 11GP0sE) 1.3E4081 1TOLD LESlEdy 1asd asd LL0T 10,0
Anshloa R0 TTHE S3du) PA0T0 DRI Ml dadE  ISTART 1S DR Eradd  24LdDY 540 i1,7i
Arapan ARETT S8 pT4T  JLRTT Lid4aR 175 Al 1] 2950 L H L LR - 7 e .55 rd v
Ay {Prive. 2a) flAy  £81% Tl FEEE  pEM SR L By Il s 2.7 LY 1 743% (1§ [LES
Ealpares (Tl Wikl R0 ADOEE elEE MRS 48 0T 475 [ e TERET e WA ARl LT e AR
Canarias R iEE A TIT SREM ERRdE  SRIAT TO SN ET. 4 R BIREEE (28543 BE|Ses 100 5 il
CanmaEnn IR A0TR RaaE A0 4%eE SRR . i B 1LTiE Beda? 14 540 (1S 0T
Cazplls - La visachs aklE S£5T0  p4Y JRATE RRTEE 1NEIE - L] 25 e Asan AR LY LL 1,50 rd oL}
Cazolla y Leza 14428 15011 E748) D113 IEpDE 34538 LA o " ik | 1 AN a3 fdl 1
Cacaleaa PSR 114284 20350 4R R0Y ISR TES TI40NE  H0EY B3RSl dERVEE ARaTd AT rd . 1 e
Cem. Valsomaen STTED SeRdT SAERD MRRTI S0 RASMN  IMEEF 1ERAT BRGOIE EViiA 23 aM 110 i1,37
Tzmrymadars SOy 4818 TR fEd pTHA 0SSR 12554 [l Bk 1) i bR 144l 1 (I 1] [
tinkrin TEREY  ITAIE BpRal Dhd0 23EE 404 pi A e B b v L &k g B33 e 1
Niadnd (Cam. de) PROGE DIL IS PERERY DO IVEERS JErGEE NIy TTSEE MAGY iERE azdaml (FA 205
Nmreis (Joepiza da Ty 180 pEd 18T AR DA p g Lr - LV L o 7 | L i .48 FLE
Navnrra {C Faral da} a5 J4&8F  aRSE £ RidE diodE 1, Sag] [ERHET e e T il v i i85
Fao: Wz s JA.E3E  BdeaY jdpiE IR BB AR 243810 pi ] i p | i B 2 i
Eizp (La) A% PARE IR 333 4TeE 38R T 3ET 1&60 LR 18238 1% 079
Canda TiE 178 i T T L bl | L] Tij4 218 i B 1] 240 i, s 012
Ni#lla e fada S lde IR ddle Lgia §a50 b rl L5 T 403z (i frr 0,30
Erzars: so JCAR g S0 2i4E) ISHIZ DR Dl LT T 13412 (- i i L4E (] 1%

Fusaie: Direccizo Giezaral de by pabiciy del Vizzivies del Interiar. Elvberacizo pregia.

Deciacidn o . .
= = =
el
0,00 11

-1, 1% i
1,44 R4l
Aidé L
if? % 4]
414 a7
85,1% LA
1,34 K34
B 4
1,94 41
ol | £11
~Lizley R
1,47 ol
1] &5
111 ixT
S £ 04
-if) L)

o T o7
T 1%
i 74
i 1,44



CUADRD.T
EXTRANJEROS POR NACIONALIDAD DE ORIGEN EMPADRONADOS EN ESPANA Y CASTILLA Y LEON

(1996-2005)

1996 1398 1999 2000 001 N 2803 2004 20T 1esE 003 e e
Total Nacionsl 541314 637085 T45.954 913870 1370657 1077046 1664165 3034316 3691547 100,00 100,00 0,00 B 51
Europa 177136 331245 396415 460906 557600 701062 936271 1047306 1336114 5140 3620 14,30 P
Unios Europea (155 25)  290.800 300363 360.024 400446 441870 435813 JET.685 636037 T6EETE ss2s 2077 25,48 3,05
Otro: Naciomes Eurspeaz 26336 31576 36401 51460 114931 211245 348585 411169 560936 285 153 10,57 2153
Africa 108737 138.124 157.678 207437 208800 423045 SI26E2  ST03T2 705944 1183 19,12 a7 595
America 100939 127509 150.785 202440 441141 751363 1.073.527 1262419 1460176 2046 39,55 1,10 13,45
America central 24699 30420 3643 46810 61189  TEDE!  S4028 10LEE 1187 55 3.1 1,34 431
America del Noree 16610 15063 15798 18935 23025 32331 41395 42726 SLI6E 306 1,39 -1.58 308
America del Suz §0.630 82316 97.529 136.666 356920 641250 937.001 L11G.0SS 1200266 1286 3835 22,11 18.53
Asia 34382 37910 42921 51838 70475 GE042 1360992 14288 18617 &3¢ 504 1.3 542
Oceanta 89  99F 1146 1238 13540 1746 2105 1820 2364 018 006 212 2,31
Aparridas 141 587 531 181 702 003 oaz -2 PP
Total Caztilla y Leoz 13513 15121 16000 18381 26571 42640 39440 TL300 90161 400,00 100,00 0,00 B.63
Exropa BIT6 9400 0877 10653 11324 17866 20811 39.183 55,31 4346 16,45 a7
Unios Europea (15525)  7.541 5720 9152 0461 9640  9.98% 10585 11221 13090 5e53 1852 0,07 174
Otro: Naciomes Eurspeaz 733 770 825 1180 1884 5268 143536 16999 26091 537 2836 23,62 35,50
Africa 2150 2064 208E 1668 3B07 1786 7947 8432 12117 4578 13.4e 23 556
America 2667  2E90 3231 4244 G179 D744 2095 31926 13,31 39,85 20,56 1347
America central %65 081 LOSE 1375 1897 2474 3183 3623 4307 641 500 141 5,09
America del Noree 93 399 385 4% 522 903 116l LISl 1421 285 158 127 352
America del Suz 1389 1350 L1737 2410 6390 14067  20.563 25084 29908 1005 3327 23,22 21,50
Asia 64 647 675 786 1030 1311 183 2021 2861 &8s 3,20 -1.58 a7
Oceanta 1+ 3 W w8 32 23 29 2 3 000 008 008 271
Aparridas 1 3 B 1& -] 0,01 ooz 0,0 15,00

* 1856 a 1" de mayo v 2005 a 1" de enero
Fuezce: Padrén (Inzricute Nacional de Evtadistica) ¥ elabornciss propia



CTUADEO-3
PEINCIPALES NACIONALIDADES DEEDRIGEN DE LOS EKIRL\'JERGS
EMPADRONADOS EN ESPANA Y CASTILLA Y LEON
(1996 v 2005)

Total Nacional 1996 Castilla y Ledn 1996
Porcentaje FPorcentaje

Acumlzde Acummlade

Total 541,314 100,00 Total 13513 100,00
Marruecos 80082 16,59 15,58 Portugal 5339 3865 38,65
Reino Unide 70514 13,02 2951 Resto Nac. de Africa 1.278 9725 4780
Alemania 53657 989 3951 Francia 914 6,62 34,52
Besto Nac, de América del Sur® 37954 701 46,51 Marruecos 338 6,07 60,59
Portugal 32711 6,03 3254 Resto Nac. de América del Sur® 638 462 63,21
Francia 32235 354 3845 Alemania 458 339 63,59
Oraz Nac.de Europa* 23648 4,38 62,85 Republica Dominicana 450 333 71,92
Resto Nac. de Africa™ 21983 4,05 66,90 Argentina 392 284 74,74
Argentina 17931 331 70,21 Resto Nac. de Asia*® 368 2 66 7743
Resto Nac. de Asia*® 17.554 34 7145 Ttalia 285 207 79,50
Ttalia 16.684 3,08 76,52 Polonia 72 1,97 3147
Holanda 14425 2,66 79,13 Estados Unides 245 1,77 33,24
Bepublica Dominicana 12932 238 31,57 Cuba 226 154 3488
Estados Unides 11.815 2,18 33,75 Reino Unide 213 1,54 2642
Belgica 11.526 2,13 35,87 Brazl 207 1,50 37,92

2005 2005

Porcentaze Forcentaje

Acnmmlzde Acunmlade

Tatal 365901547 100,00 Total 90.161 104,00
Marruecos 305373 13,69 13,65 Bulzaria 15808 17,53 17,53
Ecuador 491797 13,32 27,01 Colombia 461 1049 28.03
Fumania 314349 852 3553 Eeuador 8936 9,93 37,96
Colombia 268931 729 42 8] Marruecos 3350 917 4713
Reino Unide 224 841 6,09 4890 Rumania 7924 879 36,02
Argentina 151 878 411 3302 Portugal 7.118 789 63,91
Alemania 131.887 357 36,59 Resto Nac. de Ameérica del Sur® 6174 6,85 70,76
Balinia 96844 262 3921 Argentina 2738 3,04 73,80
Italia 94 454 256 61,77 BRepublica Dominicana 2499 27 76,57
Bulzaria 91.339 247 64,25 Resto Nac. de Africa® 2.391 2635 79,22
China B6.581 235 66,59 Peri 1458 1,63 80,85
Pern B4 427 23 68 83 Francia 1444 1,80 224
Franocia 76.949 208 70,97 RBesto Nac. de Asia* 1407 1,56 24,01
Portugal 65611 1,78 72,74 China 1.389 154 83,55
Uerania 65054 1,76 74,51 Polonia 1.287 143 36,58

*Resto Nac. de América del Sur: En 1996 no incluidas Argenting, Brasil v Venezuela v en 2005 tampoco Bolivia, Colombia, Chils,
Ecuadar, Paraguay, Perd v Uruguay.

*(0itras Nac.de Europa: No incluida la TUnién Europea-15

*Resta Nac. de Africa: En 1996 po incluidas Argelin, Egipto, Marruecos, Nigeria, Tuner ¥ Zaire v en 2005 Angola, Argelia, Cabo Verde,
Camerun, Ghana, Gambia, Guines, Guinea Bisan, Guinea Ecuatorial, Egipto, Liberia, Mali, Marrueces, Mauritania, Nizeria v Senegal.
*Resto Nac. de Asia: En 199§ no incluidas Filipinas, Japan, India, Indonesia ¥ Paldstin v en 2005 China, Bansladesh,

Filipinas, India, Iran, Irak, Japdn, Libano, Pakistan, Siria y Rep. De Corea.

Fuente: Elaboracion propia a partir de los datos del Padron del Instituto Nacional de Estadistica.



CUADROS

EXTRANJEROS EMPADRONADOS A 1° DE ENERO DE 2005 EN LAS PROVINCIAS DE CASTILLA Y LEON POR SU ORIGEN

Feun

Nac. de

Torales Bulesria Colombian Emador Mamoecos Femsmin Pormugal : ica Argeniiza

Castlla yLean 20,161

- T,
Al 5000
.~ 684
Burgo: 17.203
] o8
Letin 13.6BE
" I5 18
Palencia 3522
e N
Salymxncs 10.041]
e 1225
Fepovia 11840
e 1313
Soria 5.253
. 523
Valladokid 17.502
] Inse
Zamorn 17135
" 413
Surma W fres
FTOVInCLAL 413

15208
o000
i
e
X3R5
1509
LY
[ ]
4%
1.r2
il&
]
4671
L5
i
ire
5055
a1
a2
444

TG T

2461
O, o
B33
B
LR
ILTE
1iol3
g
gz
643
L1857
[33%

3,05

ES34
08,00
]2
6,83
2514
2847
204
2
137
2,65
4l
T
218
xS
1331
L5008
13635

pLE
AT

L E

B3N
v )
BOO
k)
1532
1833
Qg2
573
in
444
103
133F
L5335
182

30,26

T8
e R
el
853
133
ENE

335

65,43

1.11E
JTaaL00
110
i35
i
1 E i
L7
Er ki
P |
i,
L0
P
Los
275
110
155
431
&34
2
Ra0

6, TR

del Sur*

6l™
e
iTh
PRE
L]
1518
TiZ
i 186
P
445
134
L
il
[ e
i
524
1147
2020
121
.58

5631

1.738
JaG.00
X715
{004
3
13,02
&)
Arid
&7
3,54
i |
I8, 63
154
387
1T
& 2T
£19
13,66
11
3,57

5556

Bestx

Fegublica % .
. . MNpc.de Pern Frapcia
Dminicams Africa®

2404
TGO
143
J,5
378
1502
41
ALES
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" Hosts Sne de Alrkese no ieclelie Angabs, Srgeks, Caba varde, O smerum, b loma, Gamdvis, d-aiees, Caiaes Blion Canes Eowierisl, Kgipis, Libaris, Mall Siarmeecss, Maoriani, Nigers v Sesagal.
*Hostis Sme de Asis: e iechider O him, Hangisadeds, Fllipime, lais, brbe, Bralk, Japin Liams, Pakiase Sris v Hep. De L orea.
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CTUADRO-10

EXTRANJEROS EMPADRONADOS A 1° DE ENERO DE 2005 EN ESPANAY
CASTILLA Y LEON DISTRIBUCION POR SEXO

Total Nacional
(porcentajes)
Varones Muojerez Diferencia
Total 53,39 45,61 6,78
Europa 5238 4782 478
Union Europea (25) 31,57 4803 354
Africa 6825 31175 3631
America 456,09 53,91 -7,81
Ameérica central 40,54 59,46 -1E,92
Ameérica del Norte 4726 32,74 =549
America del Sur 48,56 3344 -6,38
Asia 61,48 38,52 2297
Oceania 3306 4894 6813
Apatridas 67,24 32,76 3447

(mumero de personas)
Varone: Mujere: Diferencia

Marruecos 337.086
Fumania 171.592
Pakdztan 28.588
Argelia 34.783
Senegal 23984
Ttalia 36.126
Bulgaria 31.073
Mali 11.263
Peru 39018
Venezuela 20969
Rusia 12857
Bolivia 43.022
Ecuador 239046
Republica Dominie: 21.198
Brasil 19327
Colombia 116.690

168287
142757
3064
11.006
3.350
38.338
40.265
193
45411
|
23.085
33822
252951
35223
409
1532241

185.759
18835
2554
3T
18634
17.788
10,807
10472
-6.395
-6.802

-10228

-10.300

-13.705

-14.025

-15.082

-35.5351

Castilla ¥ Leon

(porcemtajes)
Varonez: Mujeres Diferencia
Total s0.94 4906 1,87
Europa 3411 45 89 .22
Union Europea (25 54.83 4537 925
Africa G783 3215 35,69
America 41,12 5888 -17,78
Ameérica central 3306 6854 -33,88
Ameérica del Norte 44 97 5503 10,08
America del Sur 4215 5785 -13,71
Aszia 5801 40,99 18,01
Deceania 52,63 4737 5.26
Apatridas 68,73 31.25 37,50

(niumers de personas)
Varones Mujere: Diferencia

Marruecos 5.651 2. 708 2.543
Bulgzaria B. 707 7.101 1.606
Portugal 3084 3134 830
Eesto Nac. de Africa 1.557 334 723
Fumania 4311 3613 6508
Arzelia 951 325 626
Festo Nac, de Asia o013 494 419
Ttalia 611 405 206
Feru &4 it -260
Venezuela 453 FET) -274
Cuba 411 708 -108
Ecuador 4324 4632 -308
Resto Nac, de America Central 285 03 -313
Eepublica Dominicana 794 1705 911
Besto Mae. de America del Sur 2306 3868 -1.562
Colombia 3.647 5814 -2.167

Fuente: Elaboracion propia a partir de los dates del Padron. Instituto Nacional de Estadistica.



CUADRO-11
EDAD MEDIA DE LA POBLACION Y DE LOS EXTRANJEROS EN
CASTILLA Y LEON: ANO 2004

Edad media extrajeros en Castilla v Leon

Ambos sexos Varones Mujeres
Todos los origenes 30,4 30,2 ine
Bulgaria 30,2 30.8 295
Colombia 30,0 283 31,0
Ecunador 26,9 26.4 274
Marruecos 2073 204 291
Emmania 288 29.6 207
Portugal 374 37T 37.1

Edad media de la poblacion nacional v de Castilla v Leon

Ambos sexos Varones Mujeres
MNacional jog 8.5 41,2
Castilla y Leon 43,6 423 45,0
Avila 44 8 43.6 46.0
Burgos 430 41.7 44 2
Leon 44 8 43,2 46,2
Palencia 438 42 3 452
Salamanca 438 42 7 452
Segovia 430 41.6 44 4
Soria 453 44.0 46.6
Valladolid 414 40.1 42.6
Lamora 46,4 449 479

Fuente: Calculo realizado a partir de los datos Padron 2004.Instituto Nacional de Estadistica



