PRESENTACION:

Por José Gabriel Storch de Graciay Asensio

No soy muy amigo de escribir prélogos ni presentaciones. Pero no me he podido negar
en este concreto caso ante la peticion del autor, al que agradezco muy profundamente el
honor que me dispensa, de presentar este libro por las razones que se exponen a seguido,
ademés de porque a é me unen complicidades investigadoras y de critica social, aun
desde posiciones y perspectivas diferentes, reciproca y lealmente respetadas, e inspiradas
en ambos casos en la prevalencia de la verdad histérica.

En primer lugar, porque es necesario remediar la injusticia historica del desconocimiento
publico del persongje, g emplo de lucha tenaz y sacrificada por la integracion social de
los sordos en condiciones de igualdad de oportunidades, dignidad y libertad.

En segundo lugar, por la relevancia humana del persongje biografiado, de perfil dificil
de definir, rara mezcla entre Don Quijote —por su constante creencia y tenaz lucha por
misiones tenidas por casi imposibles y, ¢por qué no decirlo?, por su triste final, con
calumnias, abandonos y, en tiempos mas actuales, intentos de manipulacion vy
apropiacion exclusivas y excluyentes de su legado-, Sancho Panza —por su
campechania, bonhomiay sencillez y Quevedo o Torres Villarroel -por su profunday
sutil ironia, que fécilmente transforma en directisima socarroneria cada vez que se ve
abocado a hacer frente a intentos de abusos o injusticias cortra ‘sus hermanos, los
sordomudos’, como carifiosamente les llamaba-. Perfil que tuve ocasion de conocer, por
desgracia slo muy superficialmente, en mis esporédicas visitas a la Asociacion de
Sordos de Madrid, cuando aln no era socio de la misma, acompafiardo a un hermano
mio, también sordo. Pero me [lam6 sobremanera la atencion € respeto y veneracion que
le tenian los sordos mayores, a los que é respondia, digna y campechanamente,
ofreciendo ‘tabaco para todos’ (aunque, permitaseme la indiscrecion, mayormente con
petaca g ena, pues, por lo general, no tenia con qué; era pobre de solemnidad, mas nunca
miserable) o tirando de su “frasca” de “cofac”, que pasaba alaronda, en labarradel bar
de la Asociacion; o sentdbase ante una mesa, rodeado de sus amigos sordos, para
comentarles, con una dactilolalia de pasmosa velocidad acompafiada de algunas sefias y
otro algo de pronunciacion labial, las noticias del periddico, que leia con fruicion,
fumandose nerviosamente un buen puro, cuando habia con qué. Y jqué decir de ese
especial brillo de sus ojos profundos, vivarachos y un ago pillines, que comunicaban,
contagiosamente, un estado de permanente hiperactividad intelectual! ...

El autor, que me honra pidiendome le escriba este prologo, tomando como base las
propias Memorias de Juan Luis Marroquin Cabiedas ha conseguido con este libro una
dificil, pero lograda sintesis entre el relato rigurosamente histérico de los hechos méas
destacables —llamando la atencién del lector, cuando procede y muy discretamente,
como pidiendo perdon por su intromision, sobre algunas evidentes asincronias, y
evitando perderse en un maremagno de triviales anécdotas que harian muy farragosa la
lectura y € cabal retrato psicolégico e intimista del personaje biografiado, con sus
quijotescas grandezas y sus humanas debilidades, a todo lo cua suma una cuidada
seleccién de ilustraciones, antonomasticas depositarias de la memoria histérica. Y que lo
ha logrado plenamente, |0 atestigua -jquién mejor!- la propia hija del biografiado, Ana
Maria Marroquin Gonzalez, quien, después de leer las pruebas, solo pudo decir,
profundamente emocionada, a autor: “Antonio, en tu libro estoy viendo a mi padre”.
Creo que sobran més palabras.

Empero, s ago llama poderosamente nuestra atencion sobre la vida de Juan Luis
Marroquin, es, por encima de cualquier otra consideracién y parafraseando a | hering,



su ‘permanente lucha por el derecho de los sordos”, convertida en motor vital de su
existencia 'y por la que renuncié a familia, trabajo remunerado y vida regalada. Hasta
tuvo el valor de renunciar a un buen ‘enchufe’, para poder seguir trabajando por los
sordos, aln a costa de su propia felicidad materia y la de su familia. Y a final de su
vida se le pagd, joh, flagueza humana!, con la més feroz de las ingratitudes que darse
pueda a un sordo: El ostracismo, adobado de sutiles insidias y frontales calumnias, que,
con ocasion del centenario de su nacimiento, se quiere dismular vergonzantemente con
celebraciones y alharacas apropiatorias de su figura y alteradoras de su legado, del que
se omite deliberadamente la idea esencia, que entresaco del prélogo a su Diccionario

Mimico Espafiol : “ ...la posibilidad de comunicarse oralmente [por los sordos] ...es €l
unico medio de integrarse en la comunidad humana normal... ”, sin que ello suponga
renunciar a uso del “...lenguaje de los gestos, en e cual ellos son “ hablados’ y que

necesita menos esfuerzo”. “Comunicacion total”, en suma La azarosa gestacion e
incumplida edicion de este libro, que no es del caso relatar aqui, es una buena muestra de
lo que afirmamos.

La lucha de Marroquin es una lucha permanente por la integracion social de los
sordos, a través de una UNIDAD organizativa e instrumental, por medio de su querida
Federacion Nacional de Sociedades de Sordomudos de Espafia —-FNSSE- (después
Confederacion Nacional de Sordos de Espafia—CNSE- y ahora con incoherente nombre,
mas “politicamente -¢0 estUpidamente?- correcto’ y del que prefiero no acordarme). Lo
gue nunca pretendi6 Marroquin fue imponer una UNIFORMIDAD o “unidad
ideolégica de los sordos”, al modo que se estila actuamente, en estos tiempos de
“colectivitis” y de “glocalizacion”, amparada en un ma entendido “derecho a la
diferencia’.

Este “derecho a la diferencia’ lo entiende la direccion actual de la CNSE en clave
colectiva, monopolizada, excluyente y, a las veces, o impone de modo coactivo y un
tanto esquizofrénico en sus argumentos, a partir de una, al parecer, obligada asuncion de
una pretendida “identidad colectiva Sorda’. Dicha “identidad” se basa en una
iguamente pretendida “especificidad cultural” de las personas sordas a partir,
fundamentalmente, del simple hecho de la utilizacion por éstas de la lengua de sefias
como su “Unica y natural” lengua originaria y suficientemente definidora de diferencias
antropoldgicas, que conforman —se dice- una culturalmente autonoma “Comunidad
Sorda’.

Obsérvense los paralelismos de esta construccion tedrica con la propugnada, en €l
mismo sentido y para otro contexto, por la filosofia post-romantica alemana (Fichte,
Hegel, Schopenhauer o Nietzsche, entre otros), que luego sirvié de aimento ideol égico
para las teorias nazis de la Volksgemeinschaft, de la Weltanschauung y de la
Rassengebunden, con |os desastrosos resultados que todos conocemos.

Buena muestra de que nuestra critica no va tan desencaminada es € hecho, colmo de la
aberracion socia, de la adopcion -en e seno del XIll Congreso de la Federacion
Mundial de Sordos (WFD-FMYS), celebrado en Brisbane (Australia) del 25 al 31 dejulio
de 1.999- de un acuerdo de “oposicién a la investigacion genética” orientada a la
localizacion de los genes que producen ciertas sorderas porque ello supondria
(traducimos literalmente) ‘1a extincion del pueblo Sordo de la raza humana” y, por
consiguiente, la desaparicion de las lenguas de sefias. La escala de valores aqui se ha
trastocado: Lo primero es lo instrumenta, esto es, la lengua de sefias y las
organizaciones —que pretenciosamente se califican de “Ingtituciones’, y luego lo
esencia, las personas, con preeminencia de las sordas —que se identifican, en acto de
soberbiay contrariando las més elementales reglas gramaticales, con mayuscula- frente a
las demas, negandose asi la radical y universal igualdad en dignidad de todas €ellas, sin
gue quepa discriminacion alguna por causa de circunstancia personal o social.



Esta politica, esencialmente segregacionista y victimista, no podia por menos que
provocar divisiones, escisiones y enfrentamientos en e mundo de los sordos, como asi
efectivamente ha ocurrido: Hoy en dia, €l de la sordera es el ambito de la discapacidad
mas dividido y fragmentado: CNSE, FIAPAS, AICE, ANEIC, ANDAP..., y la sopa de
siglas no parece tener fin, con las consiguientes confrontaciones ideolégicas y dispersion
de esfuerzos, reciprocamente excluyentes.

Pues hasta esos dolorosos extremos se ha llegado, en especial con la relativamente
reciente irrupcion en este triste panorama de fanéticos ‘grupos de choque” tales como
“Minoria Sorda” o “Resistencia Sorda”, que arrasan desabridamente con todo lo que no
encaje con su “pensamiento unico Sordo”. Y, para ello, no dudan en utilizar la técnica
dd insulto, la exclusion socia y la descalificacion personal, a partir de las fanéticas y
maximalistas posiciones ideolOgicas antes apuntadas, presentadas todas desde una
permanente “cultura de la queja’, en laque el enemigo a batir es el “oralismo” y todo lo
gue tenga alguna relacién con é, sean personas u organizaciones. O con las aberrantes
amenazas y expulsiones de Asociaciones que no comulgan con tal segregacionista
ideario (atitulo de g emplo, asi se hizo en su dia con la Federacion de Sordos de Madrid,
expulsada del ambito de la CNSE por un simple e ignorante “quitame alla esas pajas”),
adobado todo ello con buenas dosis de soberbia politica de ciertos dirigentes asociativos
sordos (convenientemente inspirados o azuzados en su ignorante “ego” por sus
avispados “asesores oyentes”, o no tan ‘oyentes”, comoda y servilmente instalados en
sus pobres y precarias prebendas y canonjias). En un insaciable y paranoico afan de
controlar hasta la ndusea todo lo que les haga diferentes, han llegado incluso a extremo
de ignorar, o incluso atacar, cursos universitarios de lengua de sefias, tan largamente
reivindicados por elos, tan solo porgue no son “controlados”, incluso nominatim, desde
la cupula de su “ghetto’. Y no hablemos de |as nefastas consecuencias que un excesivo y
reglamentista monopolio -por parte de la direccién del movimiento asociativo sordo-
est4 provocando en la formacion, titulacion y contratacion de profesores e intérpretes de
lengua de sefias, configurandose, en pleno siglo XXI, otra suerte de “servidumbre de la
gleba”. Y e que proteste 0 no asuma las convenientes dosis de ‘identidad Sorda”, se
guedasin trabgjo. Sin exageracion.

Pero es que, también, s muy maos son los “separatistas”, no lo son menos los
“separadores”, aquellos que, desde una perspectiva radicamente “oralista” o
“fonocentrista”’, rebgjan la lengua de sefias a la categoria de ser un mero o smple
instrumento educativo “solo para llegar a la lengua oral”, sin reconocer que dicha
lengua gestual puede llegar a ser, también, un valido instrumento de identificacion
personal y de integracion socia de sus usuarios. Con lo que aquéllos estdn marcando a
los sordos seflantes con un absurdo estigma social, condendndoles a proseguir en su
aidamiento e indtitucionalizando asi e “ghetto” de slencio y marginacion que
secularmente han conformado, por su “invisible” discapacidad. No es de extrafiar, pues,
gue ante una exageracion “oralista’ se responda con otra en sentido contrario, de radical
“identidad cultural gestualista’, dominada por un acendrado y enfermizo “language
ownership”, y viceversa, cua eterna y retrodimentada “ley del péndulo” de
confrontacion social, que no de integracion y plural convivencia.

Justo todo o contrario de por lo que luché Marroquin.

Pues, con todo, el “derecho a la diferencia” es, en rigor, de gercicio individual y, por
tanto, no ha de entenderse gjercitable colectivamente y bajo directrices de indole politica
0 cuasi-politica, como s de una “imposicion de modelo cultural” se tratase (pues no
dejaria de ser otra forma totalitaria de “aculturacion”, s bien desde la minoria). Las
personas pueden, a titulo individual, asumir la identidad que les venga en pura gana,
eso gue la Congtitucion llama "libre desarrollo de la personalidad”, pero lo que nunca



es admisible, precisamente en nombre de la libertad individua —de la que Marroquin
fue exquisitamente respetuoso a lo largo de toda su vida-, es la amenaza de exclusién
social. Pensemos en la tan manida, pero cuan poco reflexionada, frase de Ortegay
Gasset: "Yo soy yo 'y mi circunstancia”, de manera que € hecho de que cambie tal o cual
circunstancia (ser sordo u oyente, por giemplo) no determina, per se, un cambio del
"Yo", de laidentidad individua.

Pero es que, para poder gercer esa opcidn en toda su plenitud, se hace necesario conocer
aquello por lo que se opta y aquello a lo que se renuncia. Y esaes la precisa funcion
constitucional del derecho a la educacion, en la que la lengua de sefias ha de tener un
papel relevante en la educacion del sordo que la precise (y esto ocurre en muchisimos
casos), sin excluir €l necesario y constitucionalmente obligado aprendizaje de la lengua
oral oficial. Que se ensefie, en suma, la “cultura del esfuerzo”, lo que viene a coincidir
con los valores constitucionales de “mérito” y “capacidad” através del trabajo, que es,
en nuestras convicciones, € unico verdadero titulo de dignidad civil.

El propio prélogo de Marroquin a sus Memorias, confirma nuestra calificacion de su
vida como la de una permanente ‘fucha por € derecho de los sordos” que asumio:
“ Defendiendo o de los demas, he defendido o mio”, dijo. Pero invirtiendo radicalmente
el planteamiento filosdfico que Thering construye en su magistral obra La lucha por €l
derecho. En Marroquin, la “moralidad”, la “generosidad” y la “abnegacion” han sido
muy superiores al “egoismo”, tal como se construye en la citada obra y en la no menos
magistral El fin en el Derecho.

Ojala que € suefio de Marroquin, aquello por lo que sacrifico toda su vida, la unidad de
todos los sordos, seflantes y hablantes, en pos del objetivo de su integracién social en
igualdad de oportunidades y en radicales dignidad y libertad, llegue a ser algin dia un
hecho cierto, superandose los actuales enfrentamientos y egoismos. El remedio nos lo
ofrece el propio Marroquin: Todos, con humildad y generosidad, hemos de ceder un
poco en nuestras maximalistas posturas, respetandonos reciprocamente y, afadimos
nosotros, haciendo hincapié en que los valores sociales y culturales, aunque sean todo lo
“politicamente correctos” que se quiera, deben plegarse siempre ante los superiores de
“libertad” y de “dignidad”.

El porqué de mis afirmaciones no soy quién para relatarlo més pormenorizadamente en
este lugar, pues queda el avisado lector libre de entresacarlo de |las péginas que siguen.
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