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RESUMEN

Se presentan en este articulo los resultados del andlisis del registro funerario del yacimiento de la Edad del Bronce de Pefial osa (Bafios de la Encina, Jaén) y su
relacion con la organizacion del espacio al interior del mismo poblado. Se presta especial atencion ala situacion de las tumbas bajo |as viviendas, los gjuares en
ellas depositados y a las caracteristicas antropol dgicas de |os esquel etos, que se intentan relacionar con las diferencias documentadas entre las viviendas del
poblado

ABSTRACT

The funerary record analysis results and its relation with the spacial organization of the Bronze Age settlement of Pefial osa (Bafios de la Encina, Jaén) are presented
in this paper. Differencies between habitation units have been related with differencies in graves location under the houses, in grave goods and in the
anthropological characteristics of the human beings buried there
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1. PENALOSA: UN YACIMIENTO DE LA EDAD DEL BRONCE EN EL ALTO GUADALQUIVIR

El yacimiento de la Edad del Bronce de Pefial osa se sitlla en una regién geogréfica que tiene como protagonistaal rio Guadalquivir
(Fig. 1), auténtico € e este-oeste que atraviesa por entero la provincia de Jaén, creando un amplio valle que se cierra a este por las Sierras de
Cazorlay Seguray, por €l contrario, se abre hacia occidente por |as campifias de Cérdoba, haciala Baja Andalucia (Hernandez Pacheco,
1926; Cabanas, 1953; Corchado Soriano, 1963; Higueras Arnal, 1961). Tanto al norte como a sur esté delimitado por dos barreras
montafiosas. SierraMorenay el Subbético, franqueadas, sin embargo, por una serie de pasosy afluentes del Guadal quivir que abren esta
zonatanto alaMeseta como a Sureste de la Peninsula | bérica.

Esta zona geogréfica, en la que se enmarca Pefial 0sa, presenta un estado de la investigacién bastante precario hasta mediados de los
80 cuando seiniciael Proyecto de Investigacion Andlisis historico de las comunidades de la Edad del Bronce en la Depresion
Linares-Bailén y estribaciones meridionales de Sierra M or enal), aunque eran muchas las noticias recogidas y |os yacimientos
detectados, pasando parala Edad del Bronce de los cincuenta. Por ello, vemos como lo que podriamos considerar como una primera fase del
andlisis regional, es decir, la definicion de | as entidades arqueol 6gicas en el tiempo y en el espacio alin no habia sido concluidaen e Alto
Guadalquivir. Ello ha hecho que apenas se haya avanzado en el estudio sistematico del registro arqueol 6gico y que la mayor parte de las
sintesis construidas hasta el momento (L ull, 1983; Ruiz et alii, 1986) estén muy limitadas por lafalta de datos secuencialesy cronol égicos.

Pefial osa se haya ubicado en la margen derecha del rio Rumblar, dentro del término municipal de Bafios de la Encina, siendo sus
coordenadas geogréficas 38 10' 19" de latitud nortey 3 47" 37" de longitud oeste. El poblado se asienta sobre un espolén de pizarra en forma
de lengua, con pendientes pronunciadas, estando enmarcado por €l arroyo Salsipuedesy el propio rio Rumblar (Lam. I). Se alza, por tanto,
sobre dicho rio, cuyo valle estad inundado actualmente por las aguas del embalse del Rumblar. Este yacimiento hatenido y tiene un gran
papel en lavaloracion cultural de la Edad del Bronce del mediodia peninsular, al haber sido considerado como el poblado més septentrional
de laexpansion de la Culturadel Argar en su blisqueda de mineral de cobre (Valiente, 1980; Lull, 1983).

El yacimiento fue excavado a principios de |os afios sesenta por R. Garcia Serrano (Arribas, 1973; Molina et alii, 1979; Contreras et
alii, 1987b; Contreras, 1995). Sin embargo, la documentacién de dicha actuacion, centrada en la parte superior del poblado, nunca fue
publicada, desconociéndose en la actualidad |os resultados de la misma. Las primeras noticias publicadas al respecto y de las que se
derivaron las adscripciones culturales con que se dot6 a este yacimiento son las referentes a una coleccion de materiales obtenidos del
expolio (Mufioz Cobo, 1976). L os restos constructivos que actualmente son visibles en la superficie del cerro son €l fruto de cuatro
campafias de excavacion realizadas en los afios 1986, 1987, 1989 y 1991 por un equipo de investigadores del Departamento de Prehistoriay
Arqueologia de la Universidad de Granada dirigido por F. Contreras Cortés, F. Nocete Calvo y M. Sanchez Ruiz.

Pefial 0sa se ha convertido tras estas campafias de excavacion en un yacimiento modélico para el estudio y contrastacion del mundo de
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la Edad del Bronce en el Alto Guadalquivir. Ello se debe no sélo a su localizacion en la zona minera de Sierra Morena, sino también al buen
estado de conservacion de su registro arqueol 6gico, a pesar de la erosion postdeposicional que ha sufrido por el efecto del embal samiento
del agua, presentando una Ultimafase del poblado marcada por € abandono repentino del mismo. Esto se manifiesta en una buena
conservacion no sélo de los comple os estructurales, sino también de la cultura material asociada a ellos. Esta situacion ha propiciado el
desarrollo de un detallado andlisis microespacial que nos ha conducido alainterpretacién funcional del espacio en el asentamiento, factor
clave parala reconstruccion socioeconémica de estas comunidades.

Se ha podido definir la existencia de al menos dos grandes fases constructivas en la ocupacion prehistérica del yacimiento de
Pefialosa (111A vy 111B)(2). Los niveles estratigraficos de la fase més antigua (111B) estdn muy mal conservados como consecuenciade la
reestructuracion espacial que se hace en lasiguiente fase (111A). En este momento €l poblado se expande hacia €l norte, bajando hacia el rio
Rumblar. Las dataciones de C-14 para este momento nos sefiaan el final del poblado entre € 1400 y 1500 a.C. (Contreras et alii, 1991), no
pudiendo precisar por el momento €l momento de fundacion del poblado.

2.LA ORGANIZACION DEL ESPACIO EN PENALOSA
Urbanismo

El esquema urbanistico de Pefial osa responde a los patrones tipicos de la Edad del Bronce en €l Sureste. Se adapta perfectamente alas
caracteristicas morfol 6gicas del terreno aterrazando las laderas del cerro através de la construccion de grandes muros de pizarra que
recorren longitudinalmente dichas laderas y otros que, perpendicularmente alos anteriores y transversales ala pendiente, organizan
escalonadamente el espacio destinado a las viviendas, que cuentan ademas con compartimentaciones. Asi en cada una de las terrazas
artificiales la distribucion espacia viene marcada por la existencia de varias unidades de habitacion de variado tamafio y complejidad. En
todas ellas se documentan diversos espacios dedi cados tanto a actividades domésticas como de produccién especializada (Lam. I1). Los
distintos grupos de unidades habitacionales estan perfectamente comunicados por una serie de calles y pasillos estrechos que van
recorriendo el poblado y que ponen en comunicacién las distintas areas de habitacion. En Pefialosa se han distinguido cuatro grandes areas:
Terraza Inferior, Terraza Media, Terraza Superior y Fortificacion, en base alas zonas de excavacion (Fig. 2).

El poblado esta defendido naturalmente en la parte occidental, mientras que en la oriental esté cerrado por un gran muro, reforzado
con bastiones macizos, y que asu vez dirigen la estructuracion del espacio en lafaselllA. En él se halocalizado una puerta estrecha de
acceso que conduce a un pasillo zigzagueante y facilmente defendible. En la parte superior del cerro se han documentado restos de una
fortificacion central compleja, afectada en gran parte por las excavaciones antiguas (L am. I11).

Actividades de produccion y consumo. La unidad doméstica

Se han determinado en |a zona excavada un total de 10 Unidades de Habitacion -UH- (Contreras et alii, 1993a, 1993b) que incluyen
diversos espacios separados (Comple os Estructurales, CE), dedicados a diferentes actividades, aunque a veces mas de una compartio la
misma zona. La especializacion de los espacios en |os poblados de la Edad del Bronce ya habia sido referida en algunos lugares del sur de la
Peninsula Ibérica (Lull, 1983; Molina et alii, 1986), habiéndose sefialado también para algunos poblados " especializados en la coercion” de
la Edad del Cobre (Ruiz et alii, 1986; Nocete et alii, 1987; Nocete, 1994) y existiendo también en momentos del Neolitico Final en
estructuras muy diferentes excavadas en el suelo y que tradicionalmente habian sido desestimadas bajo € nombre genérico de silos (Lizcano
et alii, ep., 1993).

En este contexto lo importante en la configuracion del espacio en € poblado de Pefialosa no es la especializacion de las diversas areas
sino la consolidacién de la unidad familiar reflejada no solo en la presencia de las tumbas familiares(3), sino también en la definitiva
asociacion alas unidades de habitacion de determinadas actividades que antes se hallaban en algunos casos separadas, como lametalurgia
del cobre agran escalatal y como se habia documentado en Los Millares (Arribas et alii, 1987; Delibes et alii, 1988; Moreno, 1993).

Detal maneraen diversas casas del poblado (UH I, 11, V, VI) se han podido rastrear espacia mente diversas fases del proceso
metal Urgico del cobre: molienda del mineral, reduccién, fundicion y vertido en moldes. No se aprecia una especializacion de las viviendas
en cada una de estas fases, tal como plantea L ull (1983: 319) p. g. paraLaBastida de Totana (Murcia), sino que se realizan en distintas
habitaciones de la misma casa. Algunos de |os espacios dedicados a la metalurgia solian estar descubiertos como se manifiesta en los CE
Vih, Vigy lla(Figs. 3y 4).

Un hecho que las excavaciones aun no han podido demostrar es si la presencia de multiples espacios dedicados ala metalurgiaen
algunas casas (V1) esta en relacion con laposicion socia de sus ocupantes, que viene indicada por la presencia de cerdmicas especificas en
el contexto domeéstico (incluyendo algunas ceramicas decoradas) y por €l gjuar y tratamiento de los cadaveres que incluye. En La Bastidade
Totana (Murcia), Lull (1983: 319 y 324) plantea esa diferenciacion en base ala cantidad de instrumentosy la presencia de e ementos de
prestigio/rigueza en los enterramientos infantiles que incluia la habitacion/casa X XI1/X1. El problema fundamental es que al noroeste de
Pefial osa el pantano del Rumblar con su actividad erosiva ha cercenado el extremo de muchas de las casas documentadas en €l area més
baja (especiamente la conexién entre las UH. 111 y V).

Mas fécil es, de momento, comparar el ajuar ceramico presente en las diversas casas. El anadlisis morfométrico de la muestra
(Contreras et alii, 1992) indica una diferenciacion entre los elementos presentes en la Terraza Mediay los que localizamos en la Terraza
Inferior, y sobre todo, y respecto alos demas, destacan |os materiales que constituyen lacasa V1. Incluso hay indicios para sefidar la
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diferenciacion entre las casas en que esta presente la metalurgiay las que no, naturalmente dejando a un lado |os elementos propiamente
relacionados con esta actividad (crisoles, vasijas-horno, moldes, etc.), aunque debemos precisar que esarelacion se derivade la oposicion
entre amacenaje de grano a gran escalay metalurgia en cuanto alas subdivisiones de las casas, y a su vez entre la diferente representacion
de las especies animales consumidas en la Terraza Inferior y en la Superior.

Almacenamiento de determinados productos. La diferenciacion entre las unidades familiares

La oposicion entre los espacios dedicados al almacenaje de grano (Lam. 11b) y los dedicados alas actividades metal (rgicas se da a
interior de las mismas casas, como exponen claramente las UH. 11 y VII. Sin embargo, la modalidad de |os sistemas de almacengjey la
cantidad de recipientes empleados varia en cada caso. Merece destacarse el CE IVa(Lam. |'V) por €l gran nimero de orzas que contenia asi
como por lagran cantidad y variedad de especies cereales, acompariadas de malas hierbas (Contreras et alii, 1992).

Ello nos permite aproximarnos con més cautela a los restos de recipientes de almacenaje recuperados en la zona mas el evaday més
fuertemente fortificada del yacimiento (UH X), descartando un control centralizado del almacenaje de grano (Contreras et alii, 1987, 1991).
Por ello, viendo en conjunto los datos del registro arqueol 6gico de Pefial osa, nos inclinamos por valorar otros elementos como mas claro
exponente de la diferenciacion social y objetivos del poder. Nos referimos a los rebarfios, especialmente |os compuestos por bévidos y
équidos cuyos restos se concentran en la zona ata del poblado. Esto constituye una pruebaindirecta de la apropiacion de | os rebafios de
formafamiliar, o, @ menos, de su consumo en tal forma.

Lareproduccion del poder de estas élites en esta zona serrana se basd sin embargo en €l control de la canalizacion del metal que
aportaba beneficios relativos a resto de la poblacion y que garantizaba las contrapartidas desde los centros politicos de la Depresion
Linares-Bailén; pero que también servia aqui para exhibir €l rango de los poderosos, su derecho ala propiedad de determinados elementos
de acumulacién de riqueza (como los animales arriba referidos), y en definitivaladireccion de la comunidad. Asi aun cuando suprimamos
del total de équidosy bévidos delas casas VI, VII y X € gjuar faunistico de latumban® 7, localizado, como después sefialaremos, en una
estructura aneja, ladiferencia con las otras zonas del poblado sigue siendo importante y ademas la movilizacién en favor de |os antepasados
resulta alln més significativa, especialmente al incluir las partes anatdmicas de més valor nutritivo.

Simbol os domésticos y produccion econdmica. La ceramica decorada y su distribucion desigual

Si los elementos decorados estan presentes en casi todas |as casas de Pefialosal4) ni su cantidad ni su variedad de motivos es
comparable, destacando de nuevo en estos aspectos las UH. VI y VII. Prescindiendo de la descripcion de |os motivos decorativos presentes,
debemos resaltar la asociacién a espacios inmediatos ala produccion metal Urgica, a excepcion delacasalll, cuyo limite oeste no se ha
podido determinar debido ala erosiéon del pantano. Ello abre interesantes posibilidades en cuanto al origen de estos elementos en conexion
con los motivos campaniformes, que numerosos autores (Shennan, 1982) han conectado con la expansion de la metalurgia. No debe
olvidarse en este caso que en |as estribaciones meridionales de Sierra Morenay las zonas a edafias |a metalurgia se constata desde el Cobre
Final (Pérez et alii, 1992a, 1992b, 1992c; Nocete, 1994). Otra posibilidad es més indirecta vinculando estos el ementos con |as poblaciones
mesetefias através del rio Grandel®), aunque, en cualquier caso, la metalurgia presente en Las Motillas, al menos en las fases de segunda
fundiciény vertido en moldes, tiene un papel poco relevante en sus actividades econémicas (Molina et alii, 1979; Ngjeray Molina, 1977;
Ngjera, 1984)(6),

Seria Util relacionar estos elementos decorados con la posicion socia de los habitantes de las casas en |as que aparecieron no solo en
Pefial osa sino en otras zonas del Horizonte Argarico del Alto Guadalquivir alejadas de los filones(). En este sentido contamos con algunos
datos que pueden apoyar la hip6tesis de la relacion de estos elementos con determinadas capas de la poblacién. Asi, en las excavaciones de
la provincia de Jaén frente ala concentracion documentada en Iznatoraf (Ruiz et alii, 1986) contamos con algunos fragmentos decorados en
los niveles de habitacion de Baeza (Zafray Pérez, 1992) y muy pocas referencias en Ubeda (Ruiz et alii, 1986), |o que sugiere que estos
€lementos se concentraban en todos os casos en determinadas zonas del poblado, y que la presencia diferencia de la ceramica decorada no
es asi € resultado de un mayor o menor arcaismo como se habia sugerido (Ruiz et alii, 1986), sino la combinacion de la concentracion en
determinadas viviendas y |a aleatoriedad de |os sondeos arqueol 6gicos.

3. EL REGISTRO FUNERARIO EN PENAL OSA
Las sepulturas: tiposy distribucion

La presencia diferencial de las sepulturas en los distintos espacios domésticos y en las distintas fases

L as sepulturas se caracterizan no sblo por sus rasgos formales (cista o urnas), sino también por su localizacion, bajo |as unidades de
habitacion. El poblado, por tanto, funcionaba como lugar de morada de los vivos y de |os muertos. Esto traduce de una maneraclarala
significacion que paralos habitantes de Pefial osa tenian sus difuntos, a los cuales no solo rendian cultos rituales, cifrados en las creencias
relativas al mas all4, sino que también llegaban a venerarlos como antepasados notabl es, manteniéndol os cerca, seguramente para
simbolizar de una manera directa la ascendencia que algunos vivos mostraban con orgullo, sobre todo en aquellos casos que importaba
justificar conceptos de sangrey lingje.

El ritual es siempre lainhumacién, individual o doble, casi siempre incluyendo en esos casos hombre y mujer, y en algunas ocasiones
nifios. Esto nos demuestra el gran papel que dentro del seno de las organizaciones sociales de la Edad del Bronce del sur peninsular habian
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Ilegado a desempefiar los nlicleos familiares y los individuos, siendo elementos capaces de sugerir la ostentacion del prestigio, laalcurnia, la
riquezay el poder.

L as sepulturas son un buen indicador para poder delimitar los distintos conjuntos espaciales, ya que normal mente cada unidad
habitaciona cuenta con una o dos sepulturas.

No en todos | os espacios de Pefialosa se han localizado enterramientos ni tampoco existe una representacion igual paralasfases|lA
y I11B. Los escasos restos humanos de lafase | 11B se han recuperado bajo el CE Ve, afectados por la construccion de uno de los muros que
lo delimitan y mostrando cdmo en esa primera fase |os enterramientos se realizaron en el espacio abierto que quedaba junto al muro de
cierre original del poblado (Contreras et alii, 1991).

Otras evidencias sobre enterrami entos en espacios abiertos no pueden situarse en unafase u otray se reducen a hallazgos superficiales
de determinados recipientesy alatumba 12 en el farallon rocoso, muy afectada por la erosién e imposible de asignar a cualquierade los dos
momentos.

Sin embargo contamos con una documentacion mucho mejor de los enterramientos que se sittian al interior de las viviendas en la fase
I11a, especialmente porque, debido al abandono del poblado, no han sido afectados por construcciones posteriores. Hay por €l contrario
determinados espacios en [os que no se producen inhumaciones, especialmente en las Terrazas Mediay Superior de la ladera norte,
relacionados en muchos casos con las actividades metal Grgicas.

En la Terraza Superior lamayoria de las tumbas de lafase |11 A se realizaron en habitaciones de uso exclusivamente funerario, en
algunos casos embutiendo verdaderas cistas en espacios estrechos (CE XId y VIIg). Por el contrario, hemos de sefidlar que en el complejo
estructural V1la, donde no podemos relacionar |os enterramientos con las actividades que alli tuvieron lugar, debido alas alteraciones
producidas por unafosaromanaen el extremo oriental y alaerosion en el occidental, tenemos inhumaciones en huecos de la roca revestidos
y también un pithos con enterramiento infantil (Lam. Va).

EnlaTerrazaMedialatumba 7 (Lam. VVb), construida en el centro de lavivienda (CE VIc) através de una estructura de mamposteria
de grandes dimensiones, adquiere un caracter verdaderamente monumental (Contreras et alii., 1991). En la Terraza Inferior las tumbas
localizadas se sitGian junto al muro de fortificacion, al fondo de las casas, en cistas embutidas en estructuras de mamposteria utilizadas como
bancos después de lainhumacion, sobre los que se sitlian recipientes de almacenaje u otros elementos, o que marca alin mas la continuidad
entre laviday lamuerte. Por dltimo, dados |os datos obtenidos de |as excavaciones en extension en las zonas arriba referidas, podemos
plantear como hipo6tesis |a existencia de espacios destinados a |os enterramientos en €l areainmediata ala fortificacion central.

Estas diferencias en situacion y tipologia de las tumbas tienen una importante relacién con la desigualdad social ala que después nos
referiremos tras estudiar |os gjuaresy |as caracteristicas fisicas de |os esquel etos.

Conviene recordar aqui que las sepulturas bajo |as viviendas quedan enmascaradas para e resto de la sociedad en lo referente a
contemplacion, percepcion de su monumentalidad y contenido; aunque, por un lado, la continuidad con los vivos justificala herencia de
éstos, su posicién y, por otro lado, la fuerza simbdlica de la tumba queda aumentada por su continente, las viviendas entre las que ya se
apreciabala desigualdad, incluso como veremos entre los que viven y mueren en ellas, y que en cierto modo podrian considerarse una nueva
forma de timulo con respecto alas tumbas que incluye.

El nimero de inhumadosy el caracter del poblado

Aun teniendo en cuenta las pocas fases de ocupacion documentadas en el poblado de Pefial osa durante la Edad del Bronce (fases [11A
y [1IB), las tumbas hasta ahora | ocalizadas pueden considerarse muy escasas en relacion ala superficie excavada en profundidad. Asi con la
salvedad de que laintroduccién de varios cadaveres, emparentados sin duda en la mismatumba, y €l hecho de la concentracién de estas
estructuras funerarias en determinados espacios, puede distorsionar los resultados, podemos sefidlar que no toda la poblacion accedia al
enterramiento en el interior del poblado. En cualquier caso, debemos resaltar lainteresante diferencia que parece apreciarse la proporcién de
enterramientos por superficie excavada entre Pefial osay |os poblados que consideramos politicamente centrales en la zona, tanto por sus
antecedentes o perduracion como por los resultados de algunas excavaciones en la zona de La Loma de Ubeda (Zafra, 1991; Zafray Pérez,
1992). En estos Ultimos la concentracion de enterramientos, aun teniendo en cuenta la superposicion de fases estratigréficas, es mucho mas
evidente (Ruiz et alii, 1986; Hornos et alii, 1987; Zafra, 1991; Zafray Pérez, 1992).

Pareceria asi un poco sorprendente esta diferenciasi se contrasta con la argumentacion de que en la periferia de estas formaciones
sociales, en los poblados metal Urgicos de los limites de su expansion hacia el oeste, la abundancia de material metélico conduce a un mayor
enmascaramiento de la desigualdad por la emulacién entre las diferentes unidades familiares. Este viene auspiciado también por la
necesidad de mantener la cohesion interna en las cercanias de la frontera de las formaci ones socia es que ocuparon la Depresion
Linares-Bailén, entendida ésta, indudablemente, en términos politicos, y que viene sugerida por las caracteristicas del habitat, cultura
material mueble y enterramientos de la zona de AndUjar (Pérez et alii, 1992a).

Sin embargo, creemos que |o importante en este caso era establecer € sistema en un primer momento, simbolizar la posicion social en
la construccién de la casa, en los primeros enterramientos y en su contenido. Ello ademas impediria el empobrecimiento exagerado de la
capasocial de base, a no tener que movilizar constantemente recursos en la emulacion de los nobles, evitando de esta forma,
temporalmente, laruptura del sistema socia vigente.
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El estudio antropol 6gico

Metodologia

L os enterramientos han sido analizados individual mente identificando todas los restos 6seos, en los casos en que ello fue posible, para
obtener informacion sobre sexo, edad, patologia, caracteres cualitativos, dimorfismo sexual, actividades ocupacionales, etc. Paraello se
utilizaron las técnicas antropol 6gicas habituales (Olivier 1960; Bass 1971; Finnegan 1978; Ferembach et alii 1979; Lovejoy et alii 1985;
Ortner y Putschar 1985).

El material se encuentraen mal estado de conservacion debido posiblemente ala composicion quimicay acidez del suelo. En general
son los huesos largos y piezas dentarias los mejor preservados. La metodologia empleada, gracias al proceso de flotacion de tierra tanto del
suelo de ocupacién como del sedimento procedente de recipientes, ha hecho posible encontrar piezas dentarias de individuos infantiles.

La diferente representacion de sexos y edades

En €l total delas 17 tumbas excavadas en Pefial 0sa la representacion de |os sexos, pese a problema de identificacién de los
individuos infantiles (hasta 12 afios), muestra importantes diferencias, hasta el punto de que los hombres, en los casos determinados, doblan
alas mujeres. Ello es consecuencia directa del hecho de que en lamayoria de las ocasiones las mujeres acomparian en las tumbas a los
hombres (excepto en latumba 9).

En este sentido es significativo que en las tumbas con dos inhumaci ones encontremos bien enterramientos de individuos infantiles con
adultos (tumbas 4 y 13), bien un hombre y una mujer (tumba 1), mientras en los enterramientos triples encontramos, en los dos casos hasta
ahora excavados, dos varones y unamujer (tumbas 2y 7).

También en cuanto alas edades (T abla 1) ladistribucion es muy diferente, y si la ausencia de individuos seniles puede indicar la
esperada baja esperanza de vida, €l corto nimero de nifios no se relaciona con lamortalidad infantil que se daria en la época, hasta €l punto
de que sblo contamos con un individuo entrelos 6 y los 12 afios.

z I nfantil | Infantil 11 Juvenil Adulto Maduro Senil TOTAL
Pefialosa
n % n % n % n % N % n % n %
M asculino - - - - 1 9.1 8 72.7 2 18.2 - - 11 47.8
Femenino - - - - - - 3 60.0 2 40.0 - - 5 21.7
I ndeter minado 5 71.4 1 14.3 - - 1 14.3 - - - - 7 304
TOTAL 5 21.7 1 4.3 1 4.3 12 52.2 4 17.4 - - 23 100

Tabla 1: DISTRIBUCION DE LA MUESTRA POR SEXO Y EDAD

Un hecho interesante, en relacion alos enterramientos infantiles es su importante concentracion en laUH 111 (tumbas 11, 15A y 15B),
especialmente por latipologia de latumba 15 (L am. V1), al tratarse de reci pientes embutidos en un banco y con restos de nifios al interior,
en €l caso dela 15A con indicios de combustion.

Las distintas enfermedades y el esfuerzo diferencial. La apropiacion del trabajo

El individuo depende del medio que le rodea como fuente de vida, viéndose sometido a distintos factores de estrés que afectan a su
adaptacion. Larespuesta ala presion ambiental depende entre otros factores de la edad, el sexo, laresistenciay la susceptibilidad genética
de cadaindividuo (Goodman et alii, 1988; Woods et alii, 1992), a igual que de laduraciony, sobre todo, la severidad del estrés al que se
vea subordinado (Walker y Hollimon 1989).

Entre los numerosos marcadores de estrés que permiten evaluar las respuestas adaptativas del individuo a medio ambiente, hemos
elegido un total de diez indicadores: cribra orbitalia, hiperostosis, hipoplasia dental, caries, pérdida ante mortem, parodontosis, fracturas,
periogtitis, exdstosis y artrosis. Las lesiones més frecuentes son la artrosis, exostosis, periostitis (respuestainflamatoria del periostio que
tiene origen en lesiones traumaticas, enfermedades infecciosas, deficiencias nutricionales y trastornos hemodinamicos), asi como las
relacionadas con |as piezas dentarias, caries e hipoplasia (deficiencias en el grosor del esmalte dentario relacionado con fases de detencién
del crecimiento de dicho tejido como consecuencia de diversos factores, p.e. periodos de malnutricion).

El estudio paleopatol 6gico indica que al menos el 50% de |os individuos analizados presentan algun tipo de lesién. Las artrosis
podrian estar relacionadas con fendmenos de actividad fisica prolongada en el tiempo y esta hipétesis, estaria apoyada en la edad madura de
la mayoria de los individuos afectados y en la actividad minera que sabemos se desarrolla en el poblado.

No se ha detectado ninguna patologia inesperada. Es rel ativamente frecuente la existencia de hipoplasia dental y cribra orbitalia,
conocidas ambas | esiones en series andaluzas del Bronce (Trancho et alii, e.p.), 1o que indicaria que la poblacion se vio sometidaa
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enfermedades infectocontagiosas durante lainfancia. Mucho mas comun resulta la presencia de caries y parodontolisis (reabsorcion alveolar
superior alos 3 mm que podria explicarse por una escasa higiene bucal y/o la menor resistenciatisular alos agentes bacterianos debido a
una dieta deficiente) en los individuos adultos, mientras que las alteraciones més graves del tejido éseo, como la artrosisy exostosis, suelen
afectar a personas de edad avanzada. Llama la atencion las patol ogias asociadas ala fractura de claviculadel varon delaTumba2 (Lam.
VI11) y lafracturadel radio del varén de esa misma tumba, producidas muy probablemente por una caida.

L os datos pal eopatol 6gicos de Pefial osa muestran una importante diferenciacion entre los individuos que se sittian en latumba 7 y los
restantes. En casi todos |os casos existen anomalias que pueden atribuirse a problemas nutricionales o de presion ambiental general, como la
cribraorbitaliay la hiperostosis, y sobre todo la hipoplasia del esmalte relacionada con periodos de detencidn del crecimiento, localizada en
cinco de los nueve individuos que conservaban |os caninos permanentes, siendo destacable el hecho de que el individuo masculino adulto de
latumba 7 pese a conservar la mayoria de los caninos no presentabatal lesion, aunque si latenia el juvenil de lamismatumba.

Mas diferencias muestran |las alteraciones relacionadas con |os patrones de actividad, siendo especial mente importantes las
malformaciones de |os individuos masculinos de la tumba 2 (e incluso del individuo femenino de la misma tumba con exostosis) que
cuentan con fracturas, periostitis, exostosis y artrosis. Lesiones importantes también se encuentran en los individuos masculinos adultos de
lastumbas 10y 12, y en lamujer madura de latumba 9 con artrosis. Pese a que esta enfermedad estd también presente en las vértebras del
vardn adulto de latumba 7 el hecho de que esta parte del cuerpo no se conserve en los otros individuos puede distorsionar las conclusiones,
debiendo tenerse en cuenta ademas que pese ala abundancia de costillas y huesos de | as extremidades de esta tumba no se halocalizado en
ninguno de ellos la referida patologia.

Por otra parte la presencia de entesopatias, lesiones relacionadas con €l sobreesfuerzo muscular repetido o prolongado, aparece de
nuevo en dos individuos de latumba 2 (Lam V11), donde también contamos con fracturas.

Aun teniendo en cuenta lo precario de la muestra creemos que | os resultados prueban algunas de |as hipotesis sobre jerarquizacion
socia que habiamos propuesto y cuyos resultados desarrollamos a partir de agui.

El ajuar y su significacién

L os elementos cerdmicos localizados hasta ahora en las tumbas excavadas de Pefial osa muestran escasas similitudes con los que se
han recuperado de |as habitaciones(8). Muy problemética es, sin embargo, lalocalizacion de una copaen el CE Ila (UH. I1) que € estudio
microespacia y estratigréfico ha permitido relacionar con un banco/cista construido en un momento avanzado del uso de la casa, como
muestra la sustitucion de un hoyo de poste por otro situado al otro lado del tabique que lo separadel CE Ilb, y que se encuentra
parcialmente violada como otras de la zona baja del poblado al descender las aguasy quedar al descubierto ante |os expoliadores, por 1o que
no se haincluido en €l listado de sepulturas a no localizarse restos humanos en ella. El otro gjemplar de copa, decorado con mameloncillos
junto a borde, se hall6 en latumba 6, acompafiando a una botella, dos pegquefios cuencosy un pufial.

Lamayoria de los materiales depositados en colecciones particul ares proceden, como se esperaba, de sepulturas, seguiin los resultados
del andlisis morfométrico multivariante que incluye como elementos tipicos funerarios, junto alas copas, determinados vasos carenados,
botellas y vasitos de fondo convexo.

En cuanto alas piezas metdlicas de cobre, tampoco los grandes pufiales se han recuperado fuera de | as sepulturas, siendo punzonesy
puntas de flecha los hall azgos metdlicos més corrientes en los contextos domésticos. En relacion a esto hemos de sefidar que los elementos
metdlicos individuales de prestigio (pufiales, hachas, etc.) debieron acompafiar alos habitantes de Pefial osa cuando abandonaron el poblado
y no asi | os recipientes pesados o los elementos facilmente sustituibles.

Incluso en el caso de los brazaletes, aguéllos que proceden con seguridad del interior de sepulturas estan realizados en plata, mientras
otro localizado en superficie fue realizado en cobre, aunque también podia proceder de una sepultura destruida.

En general, lafrecuencia de tumbas dobles y triples en el asentamiento de Pefial osa, teniendo en cuenta las que hemos excavado hasta
ahora, impide precisar |a asociacion de el ementos ceramicos y metdicos aun sexo determinado y, en cualquier caso, algunos de los
elementos de ajuar revelan lo problemético de tal adscripcién y de laidentificacion sin estudios antropol 6gicos previos, fenémeno que
también se detectd en Purullena (Molina, 1983). En este sentido, las pulseras de plata presentes en latumba 7 se relacionan con un
enterramiento en el que los dos individuos mejor conservados son varones, aungue hay una mujer. Mas importante ain es la asociacion en la
tumba 9 de un pufial a una mujer adulta, lo que habria que relacionar con la concentracion en esta habitacion (UH. [11) de enterramientos de
nifios menores de dos afios en todos |os casos, tanto en las tumbas 15ay 15b (embutidas en €l banco (Lam. V1) y utilizando recipientes
medianos para lainclusion de los restos), como en latumba 11 (adosada al muro sur y cubierta por unalaja).

La asociacién de ambos hechos, €l enterramiento femenino con pufia y la concentracion de nifios, puede destacar laimportancia del
lazo familiar. Aunque paraexplicar € guar incluido en latumba 9 (pufia y punzon de cobrey tres vasos ceramicos) debemos tener presente
la posibilidad de que el miembro masculino de lafamilia desapareciera en cualquier expedicion, aunque por €lo mismo no se puede
descartar que através de lamadre el nivel guerrero asignado a esta familia se mantuviera para sus hijos supervivientes (los que lograran
alcanzar la edad requerida), impidiendo asi la caida de lafamilia en la servidumbre. De tal formala oposicién hombre/mujer habria pasado a
segundo plano frente a la diferenciacion en clases, 1o que vendria avalado también por la asociacion a enterramientos femeninos de ricos
ajuares con adornos en metal es preciosos y armas en las tumbas de Purullena (Molina, 1983).
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Dos situaciones mas hay que discutir en relacion a este tema. En primer lugar el nivel deriqueza similar al de latumba 9 que presenta
el gjuar de latumba 6, aunque incluyendo la copa, un elemento que tradicionalmente se ha considerado que indica una elevada posicion
social (Molina, 1983; Lull y Estévez, 1986). En este sentido lamentablemente la otra sepultura que se localizaba en la UH. IV (tumba 16)
fue expoliada aunque los restos de un cuenco parabdlico parecen indicar un gjuar similar. Del mismo modo enlaUH. |1 €l hallazgo de una
copa en las inmediaciones de una cistalbanco expoliada nos reafirma en |a consideracion de las tumbas de esta parte del poblado, al menos
las excavadas, como las correspondientes a la poblacion guerrera/campesina, susceptible de movilizacion general y de formar el séquito
aristocrético en algunos casos, no exenta, especialmente en el caso femenino, de |a realizacion de trabajos pesados como muestran los
andlisis paleopatol 6gicos.

Se trataba asi de una comunidad fuertemente jerarquizada como indican €l rico gjuar, por su excepcionalidad, y el estado de los
cadéveres de latumba 7, junto al repertorio materia de la casa en que se sitlia, pero en la que la base aun no habia caido en un estado de
servidumbre y opresion generalizada. Sin embargo, hay indicios de que esto si afectaba a parte de la poblacién, probablemente sin ninguna
propiedad, obligados, al menos, a enterrarse con sus sefiores, y constituyendo, junto al ganado apropiado, la base de su poder, de su
capacidad de acumulacion. Podria ser éste el caso de latumba 1 en la Terraza Superior en un contexto habitacional importante pero
mostrando ajuares pobres y estado fisico lamentable. Se daria asi una alta tasa de explotacién de una peguefia capa de la poblacion 1o que se
combinaria con la explotacion tributaria entre los poblados que perteneciesen ala misma formacion social y con la rapifia esporéadica sobre
otras comunidades.

En la zonamas elevada del area excavada (Terraza Superior, Fig. 2), sdlo latumba 2 (Lam. VI11), con un hombre adulto y una mujer
madura, presenta un gjuar rel ativamente abundante (un pufial y unalezna de cobrey dos vasos ceramicos) debiendo destacarse la
posibilidad de que se tratara en |os demas casos de esta zona (tumbas 1, 15...) de siervos 0, a menos, capas no guerreras de la poblacion,
encargadas de | as tareas més duras, tal y como sugiere el andlisis paleopatol dgico.

Como hemos dicho, latumba 7 (L am. Vb), situadaen la Terraza Media (Fig. 4), durante lafase I11A, corresponde, sin duda, alos
miembros de la clase nobiliaria de Pefialosa, dada |a presencia de elementos en plata, los caracteres fisiol dgicos de |os inhumados y sobre
todo las caracteristicas de latumba en si, en una habitaci6n creada expresamente para ella en un momento posterior ala primera utilizacién
delacasaVI (Contreras et alii, 1991 y 19934). Dichatumba se diferencia tanto de las de la Terraza Superior, en espacios estrechos
inutilizados, como de las de la Terraza Inferior en cistas incluidas en bancos que sobresalen del suelo y sobre 10s que apoyan |os recipientes
del suelo de ocupacion de las casas.

Otro elemento que apoya ladivisiéon en clases, junto alareferidatumba 7 (Lam. Vb), del poblado y 1a pérdida de significado relativo
deladivisién sexual, eslapresenciajunto a individuo femenino de edad adultade la UH X de un arete de oro, hallazgo excepcional en
Pefialosa. Lainfeccion que presenta esta mujer, anomalia Unica en su esqueleto, tal vez fue laque le provocd la muerte.

Larelacién con la posicion en el poblado y en las unidades domésticas

En laTerraza Inferior de Pefialosa todas las tumbas localizadas con certeza se situaban en la zona oriental (Fig. 3), lamés algjada de
laentraday junto a gran muro de fortificacidn que sirve de limite al poblado a este durante lafase I11A, aungue antes de afirmar
concluyentemente nada debemos tener en cuenta que se trata de la zona mejor conservada de estas casas, tanto por la entidad del muro de
cierre como por ladireccién de los envites del pantano. En cualquier caso las tumbas en esta zona son todas bancos/cistas realizadas a través
de una excavacién primaria sobre laroca, después revestida de lajas de pizarra que quedan incluidas en un banco sobre € que se situarian
incluso recipientes (Contreras et alii, 1991). Las diferencias entre las tumbas al interior de la misma casa en este &rea no se pueden analizar
dado que en ningln caso hemos localizado dos intactas (a excepcion del tratamiento diferencial que reciben los nifios de pequefia edad,
seglin se documentaen lacasa lll), pero las tumbas hasta ahora estudiadas parecen corresponder a los guerreros/campesinos (0 sus esposas)
del poblado, labase del poder aristocrético.

Las tumbas situadas en la Terraza Media durante lafase I11A corresponden alos miembros de la clase nobiliaria de Pefial osa, dadala
presencia de elementos en plata, |os caracteres fisiol 6gicos de los inhumados y sobre todo |as caracteristicas de las tumbas en si, realizadas
ocupando pasillos, habitaciones que quedan inutilizadas o en habitaciones creadas atal fin (Contreras et alii, 1991, 19934). En cualquier
caso, en muchas de estas tumbas €l gjuar y |os caracteres fisicos de los inhumados revelan el hecho de que en estas casas se inhumaron
también siervos que realizaron los trabajos més duros en favor de los nobles, dandose incluso posibles enterramientos con poca preparacion
embutidos en los muros como latumba 3 en el CE Vig.

De todas formas | os datos pal eopatol 6gi cos debemos manejarl os con cuidado, como muestra latumba 13 (CE Xb) en laquelas
enfermedades infecciosas pudieron producir la muerte alamujer adulta que incluia, pero cuya vinculacion a poder viene mostrada no sélo
por su posicion junto alafortificacion(©), sino por la presencia de un anillo de oro en esta tumba.
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4. LASDIFERENCIAS SOCIALESEN PENALOSA. UN AVANCE

En €l registro de Pefiadl osalos andlisis antropol 6gicos han sido fundamental es a la hora de determinar € importante papel de los lazos
familiares, dadala asociacion de hombres y mujeres en las mismas tumbas y de nifios en las cercanias de algunas tumbas de adultos, ya
referidos en numerosas publicaciones (Molina et alii, 1975; Garcia Sanchez, 1979). También en este sentido debemos agradecer |os estudios
pal eopatol 6gicos que en concordancia a otros anteriores para otras zonas del sur de la Peninsula Ibérica (Jiménez y Garcia Sanchez,
1989-90) hayan mostrado laimportante diferenciacion interna en estas comunidades en términos de trabajo realizado y malformaciones
consiguientes, hastatal punto que aquéllos que han trabajado menos tienen asociados |os elementos de gjuar més interesantes (aretes de
platap. g.) y se sitlan en latumba mas espectacular (Contreras et alii, 1991).

En otros casos se hallegado a probar no sdlo la diferenciatipol dgica entre la cerdmica del poblado y la de la necrépolis (Molina et
alii, 1975; Contreras, 1986) presente también en Pefialosa (Contreras et alii, 1990) sino incluso la diferencia en manufacturay materias
primas empleadas, hasta tal punto que algunos elementos se realizan expresamente para su utilizacion como ofrendas funerarias,
especialmente parala clase alta (Contreras et alii, 1987-88).

Es interesante también la presencia de una estructura sellada con abundantes restos animales en el entorno de la gran tumban® 7 de
mamposteriay con rico gjuar. Con € estudio del yacimiento ya muy avanzado y pese ala variedad de especies que incluye podemos
concluir que se trata de ofrendas funerarias dado que la limpieza de los pisos de ocupacion sugiere que la basura se arrojaria generalmente
fuera del poblado. Alli también se desarrollarian las actividades metal Urgicas més contaminantes, documentadas gracias alas estructuras de
laprimera fase de ocupacién (111B) selladas por |as nuevas terrazas de habitat que acompafiaron la expansion del poblado en lafase [11A
(Contreras et alii, 1991, 1993a). En cualquier caso y pese alas limitaciones de la muestra la clasificacion tripolar de la sociedad (nobleza,
guerreros/campesinos, siervos), que desarrollaremos en la segunda parte de este trabajo, ayuda a comprender |o fundamental las
asociaciones documentadas en cada vivienda.

Asi todos estos elementos, junto con € andlisis de las unidades domésticas, permiten discernir la presencia de siervos domésticos, al
documentarse enterramientos ricos y pobres en las mismas estructuras de habitacion (UH VII1). esto se apreciatambién en Purullena a
eliminar de la muestra los enterramientos infantiles sin gjuar o asociarlos al grupo empobrecido (Molina, 1983; 98), siendo muy
significativo que numerosas veces cuando | os nifios presentan ajuar éste es abundante. No hemos documentado la union de una clientela de
guerreros en las mismas casas de | os aristOcratas pero su presencia en las casas inmediatas, dada la topografia de |os asentamientos argéaricos
adquiere un doble sentido descendente y anular con respecto alas élites que pudo, sin embargo, ser mas agudo en el caso de Fuente Alamo
(Schubart y Arteaga, 1986), y que tiende a reproducir €l modelo tumular presente en otras zonas europeas y otros momentos historicos en
los que las relaciones sociales estuvieron dirigidas por una clase noble.

Esos siervos(19) pudieron desarrollar labores domésticas y ocuparse de |os rebafios mientras |os nobles se encargaban de larapifiay la
guerra, organizaban la distribucién de los productosy el aprovechamiento de latierra que en teoria alin no habia pasado a propiedad
familiar. En cualquier caso la oposicién fundamental de clase al interior de esta sociedad se da entre la aristocraciay los siervos,
adquiriendo las relaciones sociales entre la aristocraciay |a capa de campesinos/guerreros un caracter subordinado que, sin embargo, puede
tener un importante papel en latransformacién social por lalucha de esta capa por evitar su empobrecimiento y la caida en servidumbre.
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Notas

1. Este proyecto de Investigacion ha sido dirigido en su primerafase por F. Contreras, F. Nocetey M. Sanchez y financiado por la Direccion General de Bienes
Culturales de la Consgjeria de Cultura de la Junta de Andalucia.

2.Lasfases| y |l de Pefial osa corresponden a esporadicas ocupaciones de época medieval y romana respectivamente, hasta ahora sélo documentadas en laformade
grandes fosas y también de un enterramiento de incineracion en urna. La ocupacion altomedieval del entorno de Bafios de |a Encina fue bastante importante tal y
como demuestra el propio castillo de Bafios de la Encinaen e que también hay restos del Calcolitico y posiblemente de la Edad del Bronce (Nocete et alii, 1986;
Lizcano et alii, 1990) y las "granjas’ localizadas en los bordes del pantano del rio Rumblar, que debieron formar parte de un habitat disperso desaparecido con los
conflictos de fines del Califato.

3.Como se ha destacado en otras zonas del sur de la Peninsula Ibérica (Molinaet alii, 1975; Carrasco, 1979; Chapman, 1991).

4. Setrata de un elemento que podria diferenciar las formaciones sociales del "Horizonte argérico del Alto Guadalquivir" de aquéllas que se sitéian en €l oriente
granadino, donde |os el ementos decorados parecen mas escasos o ligeramente més tardios (Molina, 1978), y en el caso de Purullena también mucho méas purosy
relacionables con laMeseta (Molinay Pareja, 1975; Molina, 1978; Contreras, 1986). En otras zonas del valle del Guadalquivir, exteriores atal horizonte, también
se ha constatado el fendmeno (Aubet et alii, 1983), que permite la conexion con el complejo "Horizonte Campaniforme” de dicho valle (Caro, 1989). Sin embargo,
0 bien se hanegado la evidencia queriéndolaretrasar en el tiempo (Martin de la Cruz, 1989), o bien se harecurrido ala misma explicacion difusionista con respecto
al boquique y alaexcision que ahora algunos autores (Caro, 1989) sefialan que se difundirian desde el Guadalquivir ala Meseta, olvidando que tampaoco alli hay
rupturas con el Campaniforme (Delibesy Fernandez-Miranda, 1986-87; incluso a nivel de los enterramientos Jimeno, 1984; Esparza, 1990) através delo que se
ha denominado Proto-Cogotas.

5.0 més al oeste, através del rio Jandula, una via tradicionalmente casi tan importante como Despefiaperros.

6. Lo cual no implica que deba rechazarse o minusval orarse |a actividad metal Grgica en todas | as zonas de la Submeseta Sur como pretende Ruiz Taboada (1993:
314) dado que la propia evidencia presentada por el autor desmiente este hecho (sobre todo en el yacimiento de El Guijo). Indudablemente no existe comercio en
sentido estricto pero ello no supone que no existan redes de distribucion entre las élites de |as diversas formaciones sociales y sobre todo relaciones tributarias entre
los diversos poblados de una misma formacion social (como incluso parece plantear paralos pequefios poblados agricolas del valle del Algodor). En otro orden de
cosas su valoracién de la actividad ganaderay 1os desplazamientos no desemboca en una apreciacion del papel del ganado en si como elemento de acumulacion y
jerarquizacion socia sino sdlo como un aimento o un bien intercambiable por elementos presuntamente permanentes como el metal (Ruiz Taboada, 1993: 318).

7. El "Horizonte Argérico del Alto Guadalquivir" sera objeto de la segunda parte de este trabajo (Trabajos de Prehistoria, 52, 2, 1995), pero adelantamos aqui que

utilizamos el término para referirnos a aguellas comunidades del este y norte de la provincia de Jaén que tanto por su patron de asentamiento como por las
caracteristicas internas del habitat, incluyendo la generalizacion de los enterramientos bajo las viviendas, se relacionan con las comunidades argéricas del Sureste.
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Pero remarcamos € hecho de que ambos grupos no forman parte de una Unica Formacién Social y que ni siquiera dentro de cada uno de ellos podemos hablar de
unidad social en tales términos.

8. Un fendbmeno que se ha sugerido también parala provincia de Granada (Carrasco, 1979; Contreras, 1986; Contreras et alii, 1987-88) pero que no parece darse en
lazona almeriense segln los resultados de Fuente Alamo p. g. (Lull, 1983: 237).

9. Hecho presente también por gemplo en €l rico enterramiento infantil de Monachil (Molina, 1983), y en las tumbas "principescas’ del area superior de Fuente
Alamo (Schubart et alii, 1987a, 1987b, 1993) donde destacan |as largas espadas y |os brazal etes de oro de lastumbas 1y 75, y €l gjuar de adornos de latumba 101.
También en Gatas esta muy agudizada |a diferenciacion social destacando especialmente latumba 2 (Siret y Siret, 1890: 223-224; Chapman et alii, 1987) aun entre
las que se han excavado en las campafias recientes (Castro et alii, 1990, 1991; Buikstra et alii, 1991), en las que se han localizado incluso algunos elementos de
plata en las tumbas 24 y 29, que sdlo pueden compararse a brazalete de la tumba 8, aunque es la alta proporcion de enterramientos sin gjuar, si bien lamayoria de
ellos eran infantiles, lo que més destaca, y en este sentido no podemos olvidar latumba 26 (Castro et alii, 1991) en laque €l esqueleto de una mujer, asociado aun
enterramiento infantil, presenta hipoplasiay artritis (Buikstra et alii, 1991). Tampoco otros enterramientos de adultos en cista, como las tumbas 33 y 35 (Castro et
alii, 1993) muestran un gjuar relevante, lo que parece destacar alin mas la jerarquizaci6n que hemos referido y muestra ademas diferencias con €l uso que en €
Bronce Pleno de Fuente Alamo tendran | as cistas como enterramiento de la élite (Schubart et alii, 1987a).

10. La caracterizacion como siervo se toma aqui en un sentido restringido para referirnos a las personas directamente dependientes de las familias nobles, pero €
término lo podemos emplear también para definir a conjunto de | as clases explotadas de la época desde e momento en que la militarizacion supone un freno a su
libertad de desplazamiento y una amenaza sobre su viday sus posesiones. De igual forma en las sociedades centralizadas anteriores, que consideramos formaciones
sociales detipo "asitico” se puede considerar que todos |os campesinos son siervos del Estado. En cualquier caso €l sistema no fue tan efectivo como en otras
sociedades aristocraticas mucho més recientes, con un excedente enajenable mayor y un mayor desarrollo de las fuerzas productivas que facilitaba no solo éste sino
la capacidad de exaccion através de las armas o la simple exhibicién de poder.
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