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EL CRECIMIENTO NO RESUELVE LOS PROBLEMAS
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Universidad Complutense de Madrid
ay diversas ideas y afirmaciones,
diversos analisis de la realidad eco-

nomica, que han triunfado como
validos o explicativos de la misma, bien por
su simplicidad o caracter intuitivo, bien por
repetirse como un mantra protector en me-
dio de las incertidumbres e insuficiencia de
informacion sobre los acontecimientos, pe-

1o que no son ciertos o al menos son sélo una

verdad a medias, lo que —se dice- es la peor

de las mentiras. Después de todo, como cien-
cia social que es, la econo-

nomia; otra alternativa es que el gasto publi-
co es la via para salir de esta o que dicho gas-
to es imprescindible para superar la crisis,
como si fuese algo necesariamente positivo;
asimismo nuestras pensiones, proteccion so-
cial o cuentas publicas no tendran ya pro-
blemas si crecemos y se crea empleo. Y, en
definitiva, nuestros dias de penurias, ajus-
tes, austeridad y elevadas cargas fiscales ter-
minaran en cuanto el PIB crezca. Por cier-
to, otro de esos mantras es el de la austeri-
dad publica, que tiene una derivacion en el
insistente mensaje gubernamental de que
los ajustes se han repartido equitativamen-
te entre gastos e impuestos (de nuevo con
otra variante como es la de los enormes ajus-
tes del empleo publico). Pues bien, aunque

espero poder sustentar y

mia tiene mas dificultades ampliar con mas detalle
que otras materias a la ho- mis argumentos, debe des-
ra de contrastar ideas o Debe desterrarse terrarse la idea de que el

teorias, refutar las erro6-
neas o simplemente dese-
char definitivamente las
que otras fueron popula-
res, como ya explicaron
Friedman y Stigler.

Tal acontece con laidea,
expresada de muy diver-
sos modos sobre varios
problemas econémicos, de que la solucion a
los mismos es el crecimiento. Asi, nuestro
déficit se remedia si crecemos, porque nues-
tros ingresos fiscales seran mayores; nues-
tro paro se resuelve creciendo y, variante ain
mas erronea, si aumenta la demanda de cual-
quier manera (consumo, inversion, publica,
privada...) que impulse la actividad de la eco-

laidea de que el

crecimiento es la
solucion a todos
nuestros males

crecimiento es la solucion
de todos nuestros males,
porque es mas bien al con-
trario: el crecimiento es
consecuencia de romper
con los problemas, obsta-
culos, distorsiones y ma-
las practicas e institucio-
nes que presenta, y no pre-
cisamente desde antes de ayer, nuestro sis-
tema econdmico. Si el crecimiento fuese
condicion necesaria —y suficiente, como pien-
san algunos- para resolver las dificultades,
éstas no habrian tenido lugar en una econo-
mia que crecia al 3 0 4 por ciento interanual.
Tal crecimiento habria resuelto los verda-
deros problemas que se presentan en pen-

siones, desempleo, finanzas publicas y has-
tamercados financieros y de crédito produ-
ciendo una rueda que habria potenciado més
crecimiento. Es confundir la causa con el
efecto. Sino, spor qué, entonces, se fue todo
al traste? El crecimiento no asegura nada.
Un argumento inmediato es que, eviden-
temente, también importa c6mo crecemos;
la estructura de nuestro crecimiento econ6-
mico. Con esto podemos empezar a afinar,
pero no basta. Desde luego, la historia nos
ensefa que todo crecimiento inducido arti-
ficial o forzosamente por las autoridades (in-
yecciones de liquidez, reducciones del tipo
de interés, inflaciones o estimulos de deman-
da, incluido el gasto publico aunque sea de
inversion...), que muchas veces viene empu-
jado o con la aquiescen-
cia de determinados gru-
pos de presion privados,
no resulta en un creci-
miento sostenido y fun-
dado en bases sélidas, co-
mo son el ahorro, la me-
jora en la productividad
(sobre todo la productivi-
dad total de los factores)
y los costes, la innovacion
y el conocimiento, sino
normalmente derivado del
crédito e inversiones excesivos, distorsiona-
dos por las manipulaciones sobre el conjun-
to de informacién de la economia (precios).
El crecimiento no resolvio, ni resolvera, nues-
tros auténticos problemas de pensiones, en-
tre otras cosas porque crecer implicaria me-
jorar las rentas de la economia, entre ellas
los salarios, y los trabajadores que se jubilen

El crecimiento
inducido o artificial
no resulta sostenido
ni esta fundado en
bases sélidas

en el futuro querran, al menos, mantener su
poder adquisitivo. Los problemas de las pen-
siones son otros y el crecimiento ha contri-
buido, lo mas, a maquillarlos. Tampoco re-
solver4, ni resolvid, los problemas laborales.
Ni siquiera cuando mas crecimos y menor
fue nuestra tasa de desempleo (8 por cien-
to) esa cifra era baja comparada con el res-
to de la UE; nuestra tasa de actividad —que
habia mejorado mucho por efecto de la in-
migracion- era ridicula (59 por ciento); el
paro juvenil oscilé entre el 18 y el 24 por cien-
toy las diversas dicotomias y problemas de
estructura (cualificacion) del mercado se
mantuvieron. El crecimiento permitié —eso
si- a los politicos velar la existencia de tales
problemas y trasmitir la imagen de que to-
do iba de maravilla. Igual
acontecié en nuestras
cuentas publicas y los fa-
mosos dos superavits fis-
cales, que en absoluto res-
pondian al ajuste o refor-
ma de nuestros problemas
estructurales de gastos e
ingresos publicos. Todos
esos casos o sectores de la
economia -y otros- tie-
nen sus propios proble-
mas o males que, de per-
sistir, seguiran dificultando nuestro empleo
y crecimiento.

Aungque en este terreno pueda tener per-
dida la disputa ideologica o propagandisti-
ca, jamds daré por perdido el analisis acadé-
mico o cientifico, pese a que muchos consi-
deren que el sol sale por donde dice el BOE
o su ideologia.



